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5. ZBOROVANJE SEKCIJE GRADBENIH KONSTRUKTORJEV SLOVENIJE BO V

FESTIVALNI DVORANI NA BLEDU
22, in 23. SEPTEMBRA 1983

Zborovanje bo, kot je to Ze obi¢aj, omogoéilo prikaz
dosezkov naSega gradbeni§tva v zadnjem ¢asu, kot
tudi informacije o delu zadnjih kongresov s pod-
ro¢ja konstrukeij.

Prav tako nas bodo gostje iz tujine informirali o
rezultatih in tendencah raziskovalnega dela iz tega
podroéja.

Zborovanje bo isto¢asno tudi prilika za neposredne
stike in izmenjavo izkuSenj Sirokega kroga stro-
kovnjakov.

PROGRAM ZBOROVANJA

Cetrtek, 22, septembra 1983
dopoldne

— T. Galambos, ZDA, predsednik mednarodne ko-

misije za metalne konstrukeije: »LOAD AND
RESISTANCE FACTOR DESIGN«

— U. Walder, Svica: »COLLABORATION BE-
TWEEN ENGINEER AND ARCHITECT VIA
CAD-SYSTEMc« (demonstracija na rac¢unalniku
HP-3000 bo v petek, 23. septembra popoldne)

— Plemelj: »VLOGA KONSTRUKTORJA PRI IZ-
VAJANJU PROJEKTOV V TUJINI«

— Sovine: »SODOBNO OBRAVNAVANJE GEO-
MEHANSKIH PROBLEMOYV, KI SO POMEMB-
NI ZA KONSTRUKTORJA«

popoldne

— Marinéek: »POMEN MEDNARODNIH STAN-
DARDOV ISO«

—_ Infor_macije o delu zadnjih_ strokovnih kongre-

sov \ _

— Ogled posterjev in diskusija z avtorji
zveler

— TovariSko sredanje

petek, 23, septembra 1983

dopoldne

— Predvideno nekaj krajsih referatov

— Plenarna diskusija o sploSno zanimivih proble-

mih iz prispevkov in gradbene stroke nasploh

popoldne . .

— U. Walder: Demonstracija “na - ratunalniku
HP-3000 .

Vsem prijavljenim bomo podroben program posla-

li skupaj s publikacijo v drugi- polovici avgusta

1983. :

RIPRAVA REFERATOV IN POSTERJEV

Da bomo lahko pravoéasno organizirali razmnoze-
vanje, prosimo, da naj bodo prispevki izdelani
v obliki in tehniki, primerni za razmnoZevanje. Pri
tem prosimo, da bi upostevali naslednje:

Referati:

— Referat lahko skupaj z vsemi slikami in prilo-
gami obsega najveé 8 strani.

— Tekst naj bo tipkan na formatu A4 in sicer
znotraj formata 17 x 26 cm. Na prvi strani naj
bo nad naslovom znotraj formata, ki je pred-
viden za tekst, 2em praznega prostora.

— Vse slike in diagrame vkljuéite, prosimo, v
tekst. Fotografije zaradi teZjega razmnoZevanja
niso zaZeljene, slike, diagrami in roéno vpisane
oznake pa naj bodo izdelane s tuSem.

— Referate bomo razmnozevali taksne, kot jih bo-
do dostavili avtorji, ki so odgovorni tudi za je-
zikovno ustreznost teksta.

— Na zadnji strani naj bosta tudi bibliografija in

kratek izvlecek:.

Posterji:

'Za pripravo posterja imam'o na voljo panoje dimen-

zij 1,0x1,0m s plutovinasto podlago, na katero
lahko po svoji presoji in okusu pritrdite slikovni,
grafiéni ali tekstualni material, ki ga Zelite pred-
staviti. V nasprotju z referati so za posterje foto-
grafije zelo primerne.

Velikost napisov.naj. bo. takSna, da bodo dobro
¢itljivi vsaj do razdalje 3 m.

V zgornjem levem vogalu posterja pustite prazen
prostor viSine 10 em in Sirine 25 cm. V preostali
del vrhnjega 10 cm visokega pasu pa napiSite na-
slov in ime ter priimek avtorja posterja.

Poster boste lahko opremili 21. 9. 1983 med 17. in
19..uro, ali pa 22. 9. pred zatetkom zborovanja.
Vse avtorje prosimo, da na eni do dveh straneh
opiSejo vsebino: posterjev, ki jo bomo objavili v
zborniku. ' :

Nadaljevanje ma strani 120




Gradbeni vestnik, Ljubljana 1983 (32)

Bubnov: Kriteriji za sanacijo zgradb po potresu

Seizmoloski, ekonomski in pravni kriteriji za sanacijo

zgradb zaradi potresa
UDK 624.131.55 : (64 + 34)

1. UVOD

Potresi ogrozajo vse zgradbe v naseljih in me-

stih, ki se nahajajo v seizmiénih obmo¢jih. Seizmo-
loska karta Jugoslavije (Uradni list SFRJ, Stevilka
49/82) dolo¢a obmoéja, v katerih lahko pri¢éakujemo
potrese 7., 8. in 9. stopnje MCS potresne lestvice.
Ta karta, kakor tudi vse naSe prejénje seizmoloske
karte, je izdelana na deterministiéni naéin, to je
na osnovi razpolozljivih podatkov o potresih, ki so
na nafem ozemlju zabeleZeni v preteklosti, pod
predpostavko, da se bo enkrat (kadarkoli) na do-
lotenem obmoéju ponovil potres enake jakosti. Za
racionalno projektiranje in dimenzioniranje zgradb
glede na potresne sile je treba vedeti, kakSna je
verjetnost potresa dane intenzitete na dolo¢enem
ozemlju. Ni vseeno, ali se bo potres te intenzitete
zgodil v 50, 100 ali 1000 letih. Zato so scdobnejse
seizmoloske karte izdelane na osnovi probabilisti¢-
nega (verjetnostnega) pristopa, ki pri dolo¢anju se-
izmi&ne intenzitete za posamezna obmoéja uposte-
va tudi éasovna obdobja, v katerih lahko z dolo-
¢eno stopnjo verjetnosti pri¢akujemo potres dane
intenzitete (1). V ZSSR upestevajo povpreéne po-
vratne periode potresa doloéene intenzitete (ozna-
tene z indeksi 1, 2, 3) 100, 1000 in 10.000 let. S
95 %/p stopnjo verjetnosti te intenzitete ne bodo na-
stale prej kot v 5, 50 ini 500 letih. Tudi v nekaterih
drugih drzavah (kot npr. v Svici) se uporablja
probabilistiéni pristop pri doloanju seizmiénih in-
tenzitet (2). :

Za podroé¢je Jugoslavije je bilo v okviru pro-
jekta prougevanja seizmi¢nosti Balkana v organiza-
ciji UNDP/UNESCO zbranih veliko podatkov o
verjetnosti potresov razliénih intenzitet na tem
obmo¢éju (3), vendar ti podatki nise bili upoStevani
pri izdelavi nove seizmoloske karte Jugoslavije.
Nasi seizmologi sedaj pripravljajo novo seizmolo-
Sko karto Jugoslavije s probablisti¢nimi podatki, ki
bo dokont¢ana 'najbrz Sele éez 5 let. Podatki o ver-
jetnosti potresov na doloenem ozemlju v razliénih
¢asovnih obdobjih so zelo pomembni za reSevanje
problema sanacije zgradb v potresnih obmogjih.,

Probltm sanacije zgradb zaradi potresa se po-
javlja v dveh razliénih primerih:

— sanacija potresng nezadostno
zgradb pred potresom,

— sanacija pofkodovanih zgradb po potresu.

V obeh primerih je treba za uspeSno reSe-
vanje problema sanacije razpolagati s podatki o in-
tenziteti in verjetnosti potresov na obravnavanem

odpornih

Avtor: Sergej Bubnov, univ. prof., dipl. inZ. gradb.,
Ljubljana, Strekljeva 2

SERGEJ BUBNOV

ozemlju, kakor tudi s podatki o stroSkih sanacij,
cenah gradbenih storitev in materialov, trZni in
knjiZni vrednosti zgradb ter podobno. Seizmoloski
in ekonomski podatki so medsebojno povezani in
v nekem smislu soodvisni, tako da je racionalno
reSitev vpraSanja sanacije moZno dobiti le ob. upo-
§tevanju obeh omenjenih parametrov: seizmolo-
Skega in ekonomskega.

V tem ¢lanku bosta obravnavana ta dva os-
novna aspekta reSevanja problema sanacije zgradb
zaradi potresa, ki morata biti podrobno raziskana
in prouéena, Se predno se sprejme odloéitev o sa-
naciji, dolo¢i obseg sanacije in pristopi h konkret-
nim gradbeno-tehni¢énim ukrepom v zvezi s sana-
cijo. Sami tehniéni postopki razliénih sanacij so
obravnavani in prikazani v Stevilnih publikacijah
pri nas ter v svetu (4) (5) (6).

2. SANACIJA ZGRADB PRED POTRESOM

Varnost prebivalstva in potreba po zmanjSanju
materialne Skode v primeru potresa zahtevata re-
gitev problema sanacije (oja¢anja) tistih zgradb v
seizmitnih obmoéjih, katerih seizmi¢na odpornost
ne zadostuje za prevzem potresnih obtezb (sil), ki
delujejo na zgradbo v primeru potresa z intenzi-
teto, ki jo predvideva seizmoloSka karta.

Zlasti pomembno je zagotoviti potresno varnost
tistim zgradbam, katerih ruSenje lahko povzrodi
veliko Zrtev in veliko materialno $kodo (oziroma
nadaljnje katastrofalne posledice).

Da bi zagotovili moZnost reSevanja teh prob-
lemov na zakonski osnovi, je skup8¢ina SR Slo-
venije dne 28. junija 1978 sprejela Zakon o seiz-
mologki sluzbi (Uradni list SRS, §t. 14/78) (7). Ta
zakon zajema celotno problematiko seizmologije in
seizmi¢nega  gradbeniStva z namenom, da se
prebivalstvu SR Slovenije zagotovi maksimalno
potresno varnost, v mejah razpolozljivih ekonom-
skih mo#nosti druZbe. Ceprav se zakon formalno
imenuje Zakon o seizmologki sluZbi, je po svoji
vsebini in namenu dejansko zakon za za&tito pred
potresom. V njem niso zajeti le problemi seizmo-
logije, temve¢ tudi problemi gradbeniStva, katerih
reSevanje je pomembno za zagotovitev seizmiéne
varnosti prebivalstva. X

Pomembna znacilnost zakona je dejstvo, da
sezimoloSka sluzba in skrb za zaS¢ito prebivalstva
pred potresom postaja upravna zadeva.

Z omenjenim zakonom je bil ustanovljen Se-
izmolo$ki zavod Slovenije kot upravni organ, ka-
terega delovanje se financira iz prora¢una republi-
ke. To je prvi primer v SFRJ, da je seizmoloska
sluzba vélenjena v upravni sistem.
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Zakon o seizmologki sluzbi Ze v 1. &lenu dolo-
¢a, da seizmoloSka sluZba opravlja strokovne na-
loge v zvezi z varstvom prebivalstva in material-
nih dobrin pred potresi na obmo&ju SR Slovenije.

Pri potresih nastanejo é&loveSke Zrtve in iz-
gube materialnih dobrin predvsem zaradi ruSenja
stavb in gradbenih objektov. [Prepreéiti ruSenje
gradbenih objektov zaradi potresnih obremenitev
je naloga gradbeniStva. Seizmologija je pri tem
soudeleZena s tem, da gradbenikom nudi informa-
cije o verjetnih potresnih obremenitvah s podat-
ki o lokacijah, na katerih lahko pri¢akujemo, da
bodo nastopile sile dologene intenzitete. Casovna
napoved potresov na sedanji stopnji razvoja seiz-
mologije ni mogota, vendar bi lahko na podlagi
opazovanj v preteklosti dologali stopnjo verjetno-
sti pojava potresa dane intenzitete v danem &asov-
nem ohdobju.

Naloge, ki jih zakon nalaga SeizmoloSkemu za-
vodu na podroé¢ju gradbenistva, so obsezne in zelo
odgovorne.

3. ¢len zakona doloda, da med zadeve seizmo-
loske sluzbe sodijo tudi naslednje dejavnosti:

— organizacija raziskav in priprava dokumen-
tov, ki so potrebni za urbanisti¢éno planiranje;

— priprava strokovnih ocen s stali¥¢a seiz-
miéne varnosti k projektom za pridobitev gradbe-
nega dovoljenja za pomembnejSe gradbene objekte;

— organizacija analitiénega ocenjevanja seiz-
miéne varnosti k projektom za pridobitev gradbe-
nih objektov.

Zakon v 4. ¢lenu doloéa, kateri objekti se na-
celno Stejejo kot pomembnejsi, in sicer:

— objekti, katerih ruSenje bi povzroéilo na-
daljnje katastrofalne posledice;

— stavbe, katerih uporaba je nujna za takoj-
$njo odpravo posledic potresa;

— stavbe, v katerih se zbira veéje Stevilo lju-
di; .

— izjemno visoke stavbe in stavbe z velikimi
razponi;

— pomembnej$i kulturni spomeniki;

— pomembnej$e upravne stavbe, stavbe z z2-
lo drago opremo in kulturnimi dobrinami.

V smislu doloéb 11. ¢lena zakona mora izvrini
svet skup$¢ine SR Slovenije v roku enega leta po
uveljavitvi tega zakona predpisati, kateri gradheni
objekti se v smislu 4. ¢élena zakona Stejejo za po-
membnej$e objekte.

Ta predpis formalno Se ni sprejet, je pa pri-
pravljen osnutek odredbe o tem, kateri gradbeni
objekti se s seizmolofkega vidika Stejejo za po-
membnejSe gradbene objekte. V smislu osnutka te
odredbe, ‘ki tudi v konénem besedilu gotovo ne bo
dozivela bistvenih sprememb, saj je bil koncept te
odredbe obravnavan v odborih skup§tine Ze ob

sprejetju zakona, se kot pomembnejsi objekti Ste-
jejo: -

— nuklearne elektrarne, termoelektrarne z in-
stalirano moéjo nad 50 MW, skladis®a radioaktiv-
nih in toksi¢nih snovi, visoke pregrade (pregrade
vi§je kot 15m oziroma vi§je kot 10 m, ¢e je koli-
¢ina akumulacije ve&ja kot 100.000 m® oziroma pre-
tok vetji kot 2000 m?/sec.);

— bolniSnice, ambulante, gasilski domovi, vo-
jasnice, postaje milice kot samostojne stavbe, cen-
tralni vodovodni rezervoarji in ¢érpalne postaje, re-
zervoarji plina in naftnih derivatov nad 500 m?®
vsebine;

— v obmoéjih IX. potresne stopnje intenzitete:

vse Sole, varstvene ustanove in dvorane za
zbiranje ljudi;

— v obmoé&jih VIII. potresne stopnje inten-
zitete:

Sole z ve¢ kot 4 rtzredi, vastvene ustano-
ve za vet kot 100 otrok, dvorane z ve¢ kot 200 se-
dezi;

— v obmo¢jih VII. potresne stopnje intenzite-
te:

Sole z ve¢ kot 12 razredi, vastvene usta-
nove za veé kot 200 otrok, dvorane z veé& kot 400
sedezi;

— stavbe nad 60 m vi$ine in stavbe z razponi
nad 30 m;

— kulturni spomeniki 1. kategorije;

— muzeji, knjiznice z nad 100.000 izvodi
knjig. '

Glede naj to, da pribliZno 80 odstotkov obmog-
ja SR Slovenije sodi v seizmi¢na obmoéja, je oéit-
no, da je v naSi republiki zelo veliko gradbenih
objektov v smislu zgornjega seznama. Ker stati-
stika ne vodi posebne evidence o navedenih objek-
tih, zlasti ne o njih lokaciji v seizmiénih obmoé&jih
razliéne stopnje potresne intenzitete, bo treba vse
te objekte na obmoéju SR Slovenje najprej iden-
tificirati. Da bi to nalogo lahko realizirali, pred-
videva zakon angaZiranje pristojnih obé&inskih or-
ganov.

Ugotavljanje seizmiéne odpornosti obstojeéih
zgradb je zelo zahtevna naloga, zlasti e v prime-
ru, ¢e v tehni¢nih arhivih ni na razpolago projekt-
ne dokumentacije s statiénimi raduni in armatur-
nimi naérti za te zgradbe. Potresno varna gradnja
se je pri nas pricela Sele po letu 1963, ko so bili v
Uradnem listu SR Slovenije objavljeni predpisi za
gradnjo v seizmi¢nih obmoé&jih. Zgradbe, zgrajene
pred tem ¢asom, so bile projektirane za minimal-
no horizontalno obteZbo (1 do 2% stalne vertikal-
ne obteZbe), najvetkrat pa brez slehernega uposte-
vanja potresnih sil. Za doloéanje seizmiéne odpor-
nosti zgradb, za katere ni tehnitne dolgumentacije,
je treba najprej izdelati posnetke (lahko tudi she-
mati¢ne) nosilne konstrukcije zgradbe, z dimen-
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zijami osnovnih nosilnih elementov, nato pa ugo-
toviti. kvalitelo vgrajenih materialov, predvsem
malte pri zidanih zgradbah. Na podlagi teh podat-
kov je treba izdelati seizmi¢ni raun ob uposteva-
nju tistih potresnih obremenitev ki jih seizmologka
karta dolo¢a za to podroéje. V kolikor se pri tem
pokaZe, da so nosilni elementi konstrukcije pre-
obremenjeni, je treba predvideti sanacijo (ojacitev)
tistih delov nosilne konstrukeije, kjer so napetosti
v materialu prevelike, z ustreznimi znanimi sana-
cijskimi postopki.

Zakon o seizmolodki sluzbi SR Slovenije dolo-
¢a, da mora sanacijo pomembnejiih objektov, ka-
terih seizmiéna varnost ni zadostna, izvrSiti upo-
rabnik zgradbe v roku, ki ga doloéi pristojni ob-
¢inski upravni organ. Ce uporabnik zgradbe v tem
roku ne izvr§i zahtevane sanacije, pristojni organ
lahko prepove nadaljno uporabe te zgradbe. Pri
sprejemanju takSne odlo¢itve je treba wsekakor
upostevati verjetnost nastanka ruSilnega potresa
v, ¢asovnem obdobju, dokler bo prizadeta zgradba
Se koriscena.

V nekaterih drzavah ugotavljajo seizmiéno
ranljivost posameznih zgradb z oceno strokovno
najbolj kompetentnih ekspertov, ki z wustreznim
toékovanjem ocenjujejo posamezne elemente seiz-
miéne odpornosti zgradbe. Pri tem lofeno ocenju-
jejo vse relevantne faktorje, ki vplivajo na seiz-
miéno varnost zgradbe, in sicer:

— urbanistiéne in arhitektonske karakteristi-
ke (urbanisti¢ne in arhitektonske zasnove, gabariti,
lokalne geoloSke pogoje);

— vrsto nosilne konstrukcije (toga ali vitka
konstrukcija);

— naéin dimenzicniranja konstrukcije (statié-
ni'ali dinamiéni radun); y

— natin graditve (gradbeni materiali, zasnova
nosilne konstrukeije); ‘

— pogoje temeljenja in nenosilne elemente
konstrukcije.

Ti globalni faktorji so podrazdeljeni Se z na-
daljnjimi specifikacijami, ki se ponderirajo z us-
treznim tofkovanjem in wvnaSajo v ratunalnik, za
doloéitev stopnje varnosti (8). Na podlagi tako iz-
delanih analiz za posamezne zgradbe se izdeluje
karto seizmiéne ranljivosti mesta, v kateri so pri-
kazana mestna podro¢ja z razlitnimi stopnjami
ogroZenosti v primeru potresa. Tak$na analiza se-
izmiéne rnljivosti je na primer izdelana za Alma-
Ato, mesto z vet kot enim milijonom prebivalcev,
ki se nahaja na potresnem obmoé&ju intenzitete 9.
' stopnje MSK lestvice.

Poseben problem je ugotavljanje potresne var-
nosti starejSih zgradb, zgrajenih pred sto in veé
leti, ki jih je veliko v mestnih jedrih naSih veéjih
mest. Analiti¢na presoja seizmi¢ne varnosti tak$nih
zgradb je dokaj teZavna in problemati¢na, ker je z
matematiénim modelom teZko zajeti vse elemen-

te seizmi¢ne odpornosti teh zgradb, pri katerih
imajo poleg nosilnega sistema pomembneo vlogo pri
prevzemanju seizmi¢nih obremenitev tudi sekun-
darni, nenosilni elementi (predelni in éelni zido-
vi, parapeti in podobno).

Bolj natanéno bi seizmi¢no odpornost starejsih
zgradb lahko ugotovili na eksperimentalni na¢in —
z obremenitvijo teh zgradb s horizontalnimi silami
s pomodjo ekscentrov ali na kateri drug naéin. Pri
tem merimo deformacije in napetosti v glavnih no-
silnih elementih (zidovih) teh zgradb. V mestih ru-
Sijo veliko starej§ih zgradb =zaradi urbani-
sticnih posegov v starih mestnih jedrih. Taksne
zgradbe bi lahko predhodno eksperimentalno pre-
iskali do meje porusitve, s ¢imer bi dobili potreb-
ne podatke o seizmiéni odpornosti teh zgradb, iz-
ven meja elastiénosti, Ce bi razpolagali z ve&jim
fondom taksnih podatkov, bi lahko po analogiji
sklepali o seizmiéni odpornosti starejih zgradb s
podobnimi tlorisi, viSino, naérti gradnje in kvalite-
to gradbenih materialov (9).

Racionalnost in upravi¢enost preventivnega sa-
niranja zgradbe oziroma stroSkov potresne zaScite
lahko ugotavljamo na podlagi analize strofkov in
koristi (cost-benefit analysis), ki jih zahteva pro-
tipotresna zas¢ita., Raziskave tega problema za do-
loteno vrsto zgradb na enem seizmi®no aktivnem
obmotju so pokazale naslednjo soodvisnost stroskov
sanacije in vrednosti pridobljenih koristi za raz-
liéne potresne intenzitete ter razliéne povratne pe-
riode potresov na doloéenem ozemlju (pri tem se
upostevajo tudi razlike v ceni preventivnih ukre-
pov, ki so nastale v ¢asu gradnje, in stroSkov sa-
nacije, ki bodo nastale pozneje, v éasu potresa, sko-
zi odstotek letnega povetanja gradbenih strofkov
/E/):

(L—e %)
dir = s Drrmaed snddin
pI (dJI dsl} BT
dpr — povpreéni prihranek (vrednost) zaradi iz-
vrSenih zaS¢itnih protipotresnih ukrepov pri
dologeni intenziteti protresa (I)

do1 — povpreéna vrednost materialne Skode pri
potresu z intenziteto T na zgradbah dolote-
nega tipa brez protipotresne za$dite

dqg — povpreéna vrednost materialne $kode pri
potresu z intenziteto I na zgradbah doloce-
nega tipa s potrebno protipotresno zastito

E — odstotek letne podraZitve gradbenih del

T — povratna perioda potresov z intenziteto I
v letih

I — intenziteta potresa v stopnjah MSK lestvice

Raziskave so pokazale, da znesejo stroski proti-
potresne za$tite pri doloteni kategoriji zgradb za
potresne intenzitete 7., 8. in 9. stopnje: 1,3 do 5 %
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vrednosti zgradbe v ¢asu graditve. Vrednost $kode,
ki so jo pri istih zgradbah povzroé&ili potresi 7. in
8. stopnje intenzitete, pa je bila: 7 in 14 % od
vrednosti zgradbe, reducirano na vrednost v &asu
graditve (10).

3. SANACIJA ZGRADB PO POTRESU

Po potresu je vprasanje sanacije poSkodovanih
zgradb v veliki meri pogojeno z razpolozljivimi fi-
nanénimi moznostmi. Sanacije, ki jih je treba iz-
vriiti pred, potresom, lahke izvajamo postopoma, v
skladu z razpoloZljivimi sredstvi. Rusilni potres pa
naenkrat povzroé¢i tako velik obseg $kode, da so za
njeno odstranitev obifajno potrebna znatno veéja
sredstva, kot jih premore prizadeta druZbencpoli-
tiéna skupnost. Sredstva se morajo formirati na
podlagi zakonov, dogovorov in drugih pravnih ak-
tov, s katerimi je pri nas urejeno vpraSanje SirSe
druzbene pomoéi pri odpravljanju posledic elemen-
tarnih nesreé. Pri potresu (bolj kot pri drugih
elementarnih nesreéah) se mora dotok finanénih
sredstev reSevati ¢im hitreje, ker Stevilno prebi-
valstvo ostane brez strehe nad glavo in nujno po-
trebuje sredstva za sanacijo poSkodovanih zgradb.
Ob reSevanju tega vprasanja se tudi tu sofasno po-
javljata dva problema: seizmologki in ekonomski.

Seizmologi morajo odgovoriti na vpraSanja,
kaksna je verjetnost, da bi v doloéenem ¢Easov-
nem obdobju na prizadetem ozemlju ponovno na-
stal potres enake ali celo veéje intenzitete. Ce ob-
stoja velika verjetnost, da tak3nega ali ve&jega po-
tresa ne bo Se vet sto let, torej v ¢asu, ko bodo
prizadete zgradbe Ze itak dotrajale in amortizirale,
potem bi bil pristop k reSevanju sanacije in do-
lofanju viSine sredstev za sanacijske ukrepe dru-
gaden, kot ¢e bi morali pri¢akovati, da se podoben
ru8ilni potres lahko zgodi ¢ez 30 ali 50 let. Seveda
vse seizmoloSke ocene temeljijo na verjetnostnem
ratunu in nihée ni danes sposoben zanesljivo na-
povedovati prihodnjo seizmolo$ko aktivnost na do-
loéenem ozemlju povsem zanesljivo. Zato je tako
na tem pedro&ju kot tudi na Stevilnih drugih po-
dro¢jih znanosti in gospodarstva probablisti¢ni
(verjetnostni) pristop edini racionalni naé¢in reSeva-
nja tega kompleksnega problema.

Poskodbe, ki jih povzroéa rusilni potres, lahko
glede obsega stroSkov sanacije klasificiramo v na-
slednje tri skupine: popravila, rekonstrukcija
(vzpostavitev zgradbe v stanje pred potresom) in
ojatanje (usposobitev nosilne konstrukcije, da pre-
vzame vedje potresne obremenitve kot pred po-
%kodbo). Stroski sanacijskih ukrepov teh treh ka-
tegorij, kakor. tudi mozni viri financiranja za krit-
je teh stroskov, so razliéni.

Za izvrSevanje popravil, to je za odpravo
manj§ih poSkodb nenosilnih elementov konstrukci-
je (predelnih sten, dimnikov, ometov in podobno),
se sredstva obiajno formirajo iz lokalnih skladov
za stanovanjsko gradnjo oziroma iz drugih lokal-

nih finanénih virov v obliki kreditov, navadno pod
nekoliko ugodnejs§imi kreditnimi pogoji, kot to ve-
lja 'za normalno investicijsko dejavnost. Pogosto
manjSa popravila opravijo lastniki oziroma upo-
rabniki poskodovanih zgradb iz lastnih sredstev.

Za rekonstrukcijo se lahko koristijo sredstva
skladov solidarnosti §irSe druzbene skupnosti.
Enotna metodologija za oceno Skode, ki je sedaj Se
v obravnavi, predvideva ocenitev S§kode samo do
viSine vzpostavitve v prejsnje stanje, torej ne gle-
de na to, ali to prejSnje stanje zagotavlja potrebno
potresno varnost ali ne (11).

VpraSanje ojaéanja zgradb ob priliki odprave
posledic potresa je tako prepustena lastnikom ozi-
roma upravljalcem zgradb, ki lahko v ta namen
koristijo banéne kredite pod obiajnimi pogoji.

Vprasanje upravi¢enosti sanacije moéno po-
Skodovanih zgradb po potresu penekod ocenjujejo
na podlagi razmerja med preostalo vrednostjo
zgradbe in stroSki rekonstrukcije. Pri doloéanju
preostale vrednosti zgradbe je treba upoStevati
kvaliteto materiala zgradbe, opremljenost z insta-
lacijami, poloZaj v naselju, starost ter morebitno
zgodovinsko in umetnisko vrednost. Zgradbe se
ne izpla€a sanirati, ¢e je preostala vrednost manjsa
od polovice vrednosti rekonstrukcije, torej &e so
stro§ki rekonstrukcije dvakrat veéji od preosiale
vrednosti poSkodovane zgradbe. V tem primeru je
treba zgradbo porusiti (5).
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SEIZMOLOSKI, EKONOMSKI IN PRAVNI
KRITERLJI ZA SANACILJO ZGRADE ZARADI
POTRESA

Za odlo¢anje glede potrebe sanacije zgradb zaradi
potresa je treba sofasno upoétevati seizmoloSke po-
datke, zasnovane na vrjetnostnem pristopu, in eko-
nomske podatke o stroskih sanacije ter obstoje¢i vred-
nosti zgradbe.

Problem sanacije se pojavlja v dveh primerih:

— preventivna sanacija seizmi¢éno nezadostno od-
pornih zgradb z namenom prepreéiti éloveske Zrtve in
zmanjsati materialno $kodo v primeru potresa

— sanacija poSkodovanih zgradb po potresu.

Pri dolo¢anju seizmiéne odpornosti obstojeéih
zgradb je treba upoStevati relevantne c¢initelje: arhi-
tektonsko zasnovo zgradbe, konstrukcijski sistem, kon-
strukcijske detajle, starost zgradbe, kvaliteto gradbe-
nih materialov, tehnologijo graditve in podobno.

Pri odlodanju o ekonomski upraviéenosti sanacij
zgradb, posSkodovanih zaradi potresa, je treba upo-
stevati razmerje stroSkov sanacije proti preostali
vrednosti poSkodovane zgradbe, upostevajo¢ tudi ver-
jetnostne podatke o ¢asovni povratni periodi rusSilnih
potresov na dolotenem ozemlju. Sprejeti je treba tudi
odlo¢itev, ali se zgradbo s pomoéjo sanacije vzpostav-
lja v stanje pred poiresom ali pa se istodasno izvrSi
ojadanje nosilne konstrukcije, tako da je sposobna
prevzeti potrese tiste intenzitete, ki je ma tem obmodé-
ju pri¢akovana. ;

Prikazane so dolo¢be Zakona © seizmoloSki sluzbi
SR Slovenije, ki se nanasajo na preventivno sanacijo
pomembnejsih gradbenih objektov, katerih morebitna
porusitev bi lahko povzroéila veéje stevilo Zrtev in ve-
liko materialno Skodo.

GRADBENI VESTNIK, LJUBLJANA 1983
No.: B, p.p. 95—99

prof. Sergej Bubnov

UDC 624.131.55 : (64 + 34)

SEISMOLOGICAL, ECONOMICAL AND
JURIDICAL CRITEREA FOR THE
REHABILITATIONS OF ‘BUILDINGS BECAUSE OF
THE EARTHQUAKE

The seismological data based on the probabi-
listic approach together with the economical date
shquld be jointly 1taken into consideration by the de-
cision making about the rehabilitation of the building
because of the aerthquake.

The problem of the rehabilitation could be treated
in two aspects:

— The preventive rehabilitation of the seismic in-
sufficient resistant buildings in order to prevent the
loss of lives and to minimize the damage to property,
during the future earthquakes

— The seismic rehabilitation of the demaged build-
ings after the earthquake.

For the determination of the seismic resistance of
buildings all relavant factors should be taken into
account: the architectural layout, the bearing structu-
re, the structural details, the age of the building, the
quality of the building materials, the building techno-
logy and similar.

The decision about the repair and rehabilitation
of the damaged buildings after the earthquake should
be based on the ratio of the cost, of the rehabilita-
tion to the remained market value of the building, ta-
king into account the return period of the destructive
earthquakes af, the site. It should be also decided eit-
her the building should be restored in the state before
the eartquake or it should be strenghtened in order
to be able to bear the seismic loads of the future earth-
guake, according to the expected intensity of the
future earthquakes.

There are also presented the regulations of the
republic law about the Seismological service of Slo-
venia, concerning the preventive rehabilitation of the
important buildings, which if demolished could cause
the loss of human lives and great damage to the pro-
perty.

Varovanje tlaénih elementov s pre¢nimi oporami

v lesenih konstrukcijah

Za dolo¢anje kapacitet opor tlaénih elemen-
tov v lesenih konstrukcijah imamo v naSih pred-
pisih pod totko 538 podane vrednosti, za katere
se opore dimenzionirajo. Sile, katere morajo opore
prevzeti so podane v odstotkih od tla¢ne sile, npr.:

B =
100

Avtor: Tomaz Grohar, dipl. inZ. grad., Jalnova 4,
64240 Radovljica

TOMAZ GROHAR

Te vrednosti izhajajo iz predpostavke, da je
lesena tlaéna palica stikovana na vsaki opori, ter
da se opore zamaknejo in tako nastane cik-cak, ka-
teri povzrota bo¢ne sile. V novej§em ¢&asu pa se
pogosto uporabljajo tlaéni elementi iz lepljenih no-
silcev, kateri so preko opor neprekinjeni in se v
njih pri kritiéni obtezbi ne pojavlja cik-cak de-
formacija, temveé S-deformacija. Iz tujih virov
imamo navodila, katera nam dajejo obremenitve
v oporah teh nosilcev in so znatno niZja od sil,
ki jih zahtevajo nasi veljavni predpisi.
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B= " (kN/mY)
30.1
kjer je
T — tlacna sila
1 — celotna ‘dolZina tlanega elementa
30 — konstanta .

Razlika med dobl;ennm silami po na$ih pred-
pisih in silami dobljenimi po tujih avtorjih so pov-
zrocila spore in razliéna mnenja o pravilnosti te-ali
one vrednosti. Po strokovni strani se je postavl;a-
lo vpraSanje o maksimalni uklonski dolZini pri
kateri naj bi se pojavljale obremenitve boénih
opor, oziroma kakSen je vpliv debeline tlaénega
elementa (Sirine 'nosilca) na sile v oporah.

Na ta vpraSanja lahko odgovorimo s pomoé&jo
Cetrtinske metode za radun uklona.

Raéun uklona enostavne palice:

Enostavni palici obremenjeni s centritno tlad-
no silo se v sredi uklonske dolZine vstavi élenek
in poljubno zamakne, ter blokira. Tako dobimo
osnovni statiéno dolocen sistem za katerega lahko
doloéimo boéno silo »Be.

lbi

o~

v

I

.F"

NYj
r‘n!h

iz

Po vstavitvi pogoja kontinuitete se pojavijo
ob ¢&lenku statiéno nedolotene kolitine, ki pov-
zrotajo odpor palice proti narejenemu zamiku.

Iz pogoja B — O ='0 se Ze dobi pribliZzna sli-
ka o tem kar se v palici pri uklonu dogaja. Dob-
Ijeni rezultati so netoéni in leZijo na strani mesi-
gurnosti. Vzrok za to netoénost so lokalni momen-~
ti, ki nastanejo zaradi komponent sil' O in P,
katere sedejo lokalne deformacije nad in pod élen-
kom:' v stati¢no nedolo¢enem sistemu.

Za obliko lokalne deformacije sem vzel kva-
dratno parabolo in to zato-ker je njeno integri-

O '--"0 haaef

ranje s trikotnimi povrSinami znano. Za velikost
lokalne deformacije pa sem vzel éetrtinko zamika
¢lenka po principu kroznih izsekov. Ker se kva-
dratna parabola integrira s trikotno povrsino rav-
no tako kot trikotna s trikotno, lahko nadome§c¢a-
mo kvadratno parabolo s trikotno povrsino.

S tehniko nadomestne povrSine pa dobimo
hitro linearno redukecijo odpora palice.

Mk — Mi

Ored - 0 .
Mk
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Pogoj za nastop kritiéne sile nastopi pri
B—0a=10

Ce sedaj primerjamo dobljene rezultate s kri-
tiéno silo Eulerja dobimo zelo dobre rezultate, ki
za malenkost leZijo na strani sigurnosti. Da bi se
popolnoma ujemala Cetrtinska metoda z Eulerjevo
formulo sem Zel zmanjSevati velikost lokalne de-
formacije od Stevila 4 na Stevilo 4,6 kjer sem z
ozirom na todnost Stevila TI v Eulerjevi formuli
dobil za Eulerjevo obmoéje iste rezultate kot s
formulo.

- . E
12

P

Primer:
Na centriéni tlak obremenjena palica veliko-

sti 20 X 20 cm,
F = 400 cm?

E = 1000 kN/ecm?; J = 1728 cm?; 1; = 4.00m
Po Eulerjevi enathi:
Py = '_I'L 1000 . %7_28_ = 106,5 kN

4002
Po cetrtinski metodi: £ = I1 cm

B=4.1065 . —— = 1,065 kN

400
o= 48.1000.1728 { 39518
4008
M = L 2096 400 1,296 kNm
4
Mk = . 106,5 = 237 kNm
L 4206—0.237 _
1,296

Orea ='1,296 . 0,821 =1,064 ~ B

Po omega postopku: 1 = 3,46 cm; 0ggop — 1,0
kN/em? '

400

1=""_=1156; w=43
3.46
: ; 106,5
deop o M = 33’5 kN; Vi== = 3’18
43 33,5

Raéun uklona stenskih elementov

Cetrtinska metoda za radun uklona je name-
njena ratunu stenskih elementov z robnimi pogo-
ji. To se pravi, &e je na primer en vertikalni rob
stene uklonsko zavarovan, drugi pa prost in izpo-
stavljen uklonu, potem se za tak element v ideal-
nem materialu po ¢etrtinski metodi lahko izracu-
na kritiéna obtezba. Nadalje se lahko ugotavljajo
kritiéne sile v stenskih elementih zavarovanih na
poljubni vzporednici k vertikalnemu robu ali pa,
da je totkovno zavarovan' na poljubni wvertikali
vzporedni zunanjemu robu. V vseh omenjenih pri-
merih se prerezne kapacitete B in O3 nanaSajo
tudi na rotacijo prereza in se integrirajo kot vr-
tilni moment okrog zavarovane vertikalne osi. Ta-
ko imamo ‘v stenah prerezne kapacitete Mp in
Morea. Kiti€éna obtezba v steni nastopi ko je ;

Mg — Morea = 0

Ratun elasti¢nih uporov stenskih elementov

Tako kot se pri uporabi Eulerjeve formule
lahko za predpisano obteZbo, varnostni faktor in
za znani prerez ugotovi kriti¢na uklonska dolZina
palice, tako se za iste znane pogoje v steni lahko
postopno ugotovi krititna uklonska dolZina sten-
skega elementa (li.).

Ce se s tem razstojanjem namestijo opore se
zaradi pogoja Mg — Morea = 0 pri S-deformacijah
dolZine lxr ne pojavi nobena obtezba v oporah.
Pojavljajo pa se obtezbe v oporah pri dalj§ih S-
deformacijah. Najneugodnej$a obtezba: na opore
nastopi pri medsebojnih zamikih vsake druge opo-
26 :

Velikost obteZbe na oporo oznad¢imo z Mg, ce
je v vpetostni obliki.

Mg = Mp — Morea

Pri tem nastane drugi pogoj za maksimalni
razmak opor, kajti odpor stenskega elementa proti
zamiku na uklonski dolZini dvojnega razmaka naj
bi bil Se vedno prisoten.

Tezje je odgovoriti na vpraSanje kako blizu se
odpor elementa lahko pribliZa ni¢li. Navedene
predpostavke slonijo na pogojih 'S-deformacij in
z pribliZzevanjem pogoja Oreg = 0 nastopajo motnje
v predpostavljenih deformacijskih pogojih.

Po dosedanjih ratunskih primerih sodet se je
izkazalo, &e se je drZal prvi pogoj. o kritiéni med-
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Morea >0 Raziskava ly; =450m; za f=1em
l'P
6
4 B=4.600.~9—’——=3,20kN
450
Mg = 3,20 . 0,60 = 1,92 kNm
1 .48%
R Odpor stene: J = — =144 cm?*
o= 28, 142 1000 _ ;006 ieN/em
4503
iR S IO, g gpng
] 2
P My = M; Mo = 3,80 . 0,666 = 2,53 kNm
A Orea = 0
3,80 . 4,50
sy 2 S ; M= ———— =427 kNm
sebojni razdalji opor, potem je bil tudi odpor ele=
menta na dvojni razdalji vedno moé&no prisoten.
Zaporedje pri raziskavi opor. k- 0,006 _
Izvolimo si neko kapaciteto opore in obremeni- Miaxt53600 o , 2801575
mo oporo z lastno kapaciteto ter doloéimo podaj-
nost opore. K tej deformaciji pristejemo Se defor- e o L1 e
macije ostalih ¢initeljev v celotni konstrukeiji. Ta- 497 = 0813
ko dobimo nek »Af« za katerega lahko po &etrtin- !
ski metodi ugotovimo dejansko obremenitev opor. Morea ='2,53 . 0,813 = 2,05 kNm > Mp
Primer:
Stenski elementi velikosti ®/H = 12/100 cm je tla¢- Mg — Morea =0
no obremenjen s predpisano obteZbo P = 200 kN
ter varovan na konceh in v sredi celotne dolZine
1=29,00m Raziskava obtezbe boéne opore:
Modul E = 100 kN/cm?
arnoatil Takfor ¥ ~"5 0 Po nasih predpisih zahtevana jakost boéne opo-
Sistem: ik 551 '
200 .
- == = 6,0 1N
F\-C.r ‘31) 100
7 V vpetostni obliki:
l-\o L o 0
1 A ) Mgk = 6,0 X 0,60 = 3,60 kNm
. -
? =" Izra¢un dejanskih boénih sil pri kriti¢ni oh-
? tezbi in podajnosti opore Af = 2cm.-
"
. .9 1,2
? B ='4 X 600 —— =320 kN
/. 900
7
A 0 Mg = 3,20 . 0,60 = 1,92 kNm
. b 48 . 144 . 1000
~3 or=2., — " =0,019kN/cm
9003
Sani 3 Bo_ 0,0192. 10005508 iy

<t

-

Mo = 0,950,666 = 0,632 kNm
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Grohar: Opore tlacnih elementov

0,95 . 9,00
4

My =

= 2,14 kNm

12
M 10x =600 . —9&u~

3

_ 214 — 160

2,14

= 1,60 kNm

0,253 >0

Morea = 0,632 . 0,253 = 0,16 kNm
My ge; = 1,92 . 0,16 = 1,76 kNm

V teziS¢u tla¢ne sile:

1,76
0,60

=

='2,93 kN<B;

Iz navedenega je razvidno, da je predpisana
kapaciteta bofne opore dvakrat veéja od racun-
skega rezultata.

Kontrola napetosti pod kritiéno obteZbo:

N = 600 kN
My = 600 . 0,10 = 60 kNm
0,019 . 9,0 :
My g 0,0428 kNm
F = 1200 cm?
12 . 1002
Wy=""U" = 20.000 cm?®
1, 122
Wy = — = 24 cm3
6
1200  20.000

= 0,5 + 0,3 = 0,8 kN/em? oz. 0,98 kN/cm?

Ker za les v predpisih niso podane meje Ho-
okovega zakona se lahko iz previdnosti opusti od-
por stojine in prenese celotno boéno silo v va-
rovalni sistem:

92 3,20 kN < By
0,60

L L

K navedeni raziskavi pa je Se izracunati, ¢e
je predvidena opora sposobna obvladati deforma-
cije na stenskem elementu, katere povzroéajo osta-
li dinitelji v konstrukeiji.

Na primer:
Af = Af) + Af, = 0,56 + 1,5 = 2,0 cm

Pri tem je:

If; — deformacija na prostem robu stenskega ele-
menta zaradi podajnosti opore obteZene z
lastno kacapiteto;

{fs — deformacija naj prostem robu stenskega ele-
menta zaradi ostalih povzroéiteljev v kon-
strukeiji.

Obtezba opore pri Afs = 1,5 em

144 . 1000
Ol=15.—~—— =0,014 kN/cm
: 9003
14 .
O """*ZA — 0,71 kN

Mo = 0,71 X 0,666 = 0,473 kNm

0,473
K=—

= 0,79 kN < Bx = 6,0 kN
0,60
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POROCILA S SKUPSCINE

Zapisnik

redne skupiéine Zveze drustev éradbenih inZenirjev
1983 v mali dvorani Kulturnega doma Ivana Cankarja

Dnevni red:

i 1. Pozdrav predsednika in izvolitev organov skup-
ine ;

2. Pozdravi pokrovitelja in gostov

3. Poroc¢ilo predsednika Zveze drustev gradbe-
nih inZenirjev in tehnikov Slovenije

4, Poroc¢ilo nadzornega odbora

5. Porot¢ilo glavnega in odgovornega urednika
Gradbenega vestnika

6. Poroé¢ilo statutarne komisije

7. Razprava

8. Predlog o viSini ¢lanarine in narofnine na
Gradbeni vestnik za obdobje 1984—1985

9. RazreSitev dosedanjih organov zveze

10.Poroédilo kandidacijske komisije in volitev no-
vih organov zveze

11. Podelitev priznanj zasluZnim in éastnim é&la-

nom .
12. Sklepna beseda predsednika

Ad v

Predsednik izvrinega odbora Zveze drustev grad-
benih inZenirjev in tehnikov Slovenije, tov. Janez
Kokol, pozdravi skup$fino in jo usmeri v tok dela s
predlogi kandidatov za izvolitev v organe skup$tine

— delovno predsedstvo: Sergej Bubnov (predsed-
nik), Franc Kositer (predstavnik pokrovitelja GIP
Gradis), Stanko Tomine, Branke Rosina, Vesna Ko-
neénik

— zapisnikar: Ana Holobar

— overovatelja zapisnika: Dragan Kranjc in Mi-
lo§ Polié¢

— verifikacijska komisija: Maks Megusar (pred-
sednik), Adolf Derganc, Franc Hribernik -

Delovno predsedstvo skupSéine — Koneénik, Kositer,
Bubnov — predsednik, Tominc in Rosina

in tehnikov Slovenije, ki je potekala dne 8. aprila
v Ljubljani.

— kandidacijska komisija: Franc Cacdovié¢ (pred-
sednik), Minka Prajne, Slavko Kukovec

— komisija za sklepe: France Martinec (predsed-
nik), Stanko Tominec, Peter Mandelje
u ysi predlagani kandidati so bili soglasno izvo-
jeni.

Predsednik delovnega predsedstva, fov. Sergej
Bubnov, 5e enkrat pozdravi prisotne, med njimi S3e
posebno toplo predsednika ZITS tov Toneta Tribu$o-
na, predsednika DGIT Rijeka, tov. Martina Marusi-
¢a, predstavnika Republidkega sekretariata za indu-
strijo in gradbeni$tvo, tov. Vlada Ovéarja, predsed-
nika poslovodnega organa GIP Gradis, pokrovitelja
skupééine, tov. Franca Kositra; madalje prebere po-
zdravne brzojavke od predsedstva Saveza GIT Jugo-
slavije, predsedstva Saveza GIT Srbije in od pred-
sedstva Saveza GIT Hrvatske, nakar da besedo spo-
Stovanim gostom,

Ad 2/

Skupséino najprej pozdravi v imenu pokrovitelja
GIP Gradis tfov. Franc Kositer, predsednik poslo-
vodnega organa:

TovariSice in tovaridi delegati, dragi gostje, v
imenu pokrovitelja te skupséine GIP Gradis vas toplo
pozdravljam z Zeljo, da tudi danasnji zbor prispeva k
uévrstitvi te naSe gradbeniSske strokovne organizacije
in nadaljnjemu veéanju njenega vpliva na rast po-
mena in vloge slovenskega gradbeniStva v gospodar-
stvu oZje in SirSe domovine ter zunaj meja.

Menimo, da nas gospodarske razmere, ki smo jim
pri¢a, same silijo v temeljitejSo analizo nasSe dejav-
nosti in predstavljajo izziv za 3e plodnejSe in bolj
organizirano povezavo in ciljno usmerjeno delovanje
v prihodnosti. Ne smemo pozabiti, da je gradbenistvo
edina panoga naSega gospodarstva, ki Ze tretje leto za-
pored izkazuje megativne indekse rasti in tudi trendi

Franc Kositer, predsednik poslovodnega organa GIP
Gradis, pokrovitelj skupséine, pozdravlja skupiéino
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za obdobje 1981—1983

nadaljnjega razvoja niso spodbudni. Nadaljnji razvoj
postaja vse bolj odvisen od intenzivne uporabe znanja
v tehni¢nem, tehnoloS$kem, worganizacijskem in po-
slovnem smislu. Nastopi slovenskih gradbenikov v
tujini v zadnjih nekaj letih, pa tudi veéji domaci pro-
jekti s podro&ja nuklearne energetike, prometne in-
frastrukture in veé¢jih industrijskih kompleksov so nas
sootili s sodobnimi zahtevami pri izvajanju investi-
cijskih del. Tuja tehniéna regulativa, sodobna oprema
in tehnologki postopki, moderno organizirani prijemi
pri pripravi inr vodenju investicijskih projektov niso veé
akademska kurioziteta, ampak ¢edalje bolj vsakodnev-
no, obiéajno orodje, s katerim mora veste rac¢unati ce-
dalje 8irSi krog strokovnjakov, gradbenikov. V sprem-
ljanju tega razvoja pa tudi v aktivhem prispevku in
afirmaciji slovenskega gradbeni$tva je velika odgo-
vornost naSe strokovne organizacije: o

Gradis se v te napore vsa leta svojega obstoja
intenzivno vkljuéuje s svojim ne majhnim kadrov-
skim potencialom, ca. 600 inZenirjev in tehnikov, ra-
ziskavam in izobraZevanju v okviru lastne razisko-
valne enote pa letno namenjamo prek 6 milijard di-
narjev.

Z zadovoljstvom bomo izrabili danasnjo priloZnost
in do konca te skupséine podrobneje predstavili re-
zultate svoje 38 let trajajofe poslovne in strokovne
rasti.

Zelimo torej Se enkrat, da danasnji zbor uspeino
izrabimo za pregled do sedaj doseZenih rezultatov in
opredelitev nalog za prihodnost kot na% gradbeniski
prispevek k sploSnim naporom za ustalitev naSega
gospodarstva i celotne druzbe.

Tov. Martin Marus$ié, predsednik Drustva GIT —
Rijeka:

Drugarice i drugovi, dozvolite mi da u ime Dru-
§tva gradevinskih inZenjera i tehni¢ara Rijeke u brat-
skom gradu Ljubljani pozdravim sve vas prisutne na
danasnjoj skupstini, a time i sve gradevinske in-
Zenjere i tehni¢are Slovenije i da vam Zelim uspjeSan
rad. DanasSnja vaSa skupstina se odrzava u trenutku
kada se u naSoj zemlji provodi dru$tvena i ekonomska
stabilizacija u cilju daljnjega razvoja i uévriéenja so-
cijalisti¢kog samoupravljanja in privrednog razvoja,
u ¢éemu je i va§ Savez dao znafajan doprinos,'a’Sto ce
i ubuduée raditi u éemu vam Zelim mnogo uspjeha.

Suradnja izmedu gradevinara, dviju bratskih gra-
dova Ljubljane i Rijeke, se odvija veé punih 14 go-
dina, a kroz to se razvila i uspjeSna suradnja Drustva
Gradevinskih inZenjera i tehnifara Rijeke sa Sa-

vezom gradevinskih inZenjera i tehni¢ara Slovenije,
kao i sa pojedinim vasim drustvima. -

U znak dosadasnje dobre suradnje i Zelje da se
ta suradnja i dalje nastavi na svim poljima rada na
zadovoljstvo svih nas, dozvolite mi da vam uruéim
simboli¢an poklon likovni rad slikara Plovaniéa. Mo-
lim predsjednika vaSeg Saveza da preuzme poklon.

Predsednik predsedstva, tov. Stanko Tomine, se v
imenu Zveze dru$tev gradbenih inZemirjev in tehnikov
Slovenije zahvali za tovariSke besede in darilo od sta-
novskih prijateljev iz Reke.

Skupééino so v kratkem nagovoru pozdravili Se:
tov. Tone Tribufon — predsednik Zveze inZenirjev
in tehnikov Slovenije, tov. Sefan Praznik — predsed-
nik ZSS' ROS delavcev gradbenidtva, in tov. Vladi-
mir Zvab — sekretar Zveze strojnih inZenirjev im
tehnikov Slovenije.

Tov, Branko Rosina, ¢lan predsedstva Zveze grad-
benih inZenirjev in tehnikov Jugoslavije:

Ker je predsednik predsedstva ZGIT Jugoslavije
tov. Filipovié sluzbeno zadrZan in se kljub Zelji ne
more udeleziti danasnje skups¢ine, mi dovolite, da kot
podpredsednik predsedstva ZGIT Jugoslavije po-
zdravim danadnjo naSo skupi€ino ter ji zaZelim mnogo
uspeha pri njenem delu.

Imam pa za dolinost, da vse seznanim z delom
predsedstva ZGIT Jugoslavije kot tudi same zveze,
ki je potekalo po konkretnih zadolZitvah, uredniitvih,
izdajateljskih svetih kot tudi na delegatski bazi v
druZzbenopoliti¢nih telesih in svetih. Po zadnji skup-
5¢ini 11. novembra, 1981 v VaraZdinu, je bilo delova-
nje zveze razmeroma zelo aktivno. Ta aktivnost se
je odraZala skozi sistemsko organizirane imr izvedene
aktivnosti posameznih republiskih in pokrajinskih
zvez GIT in specializiranih dru$tev, pri éemer so
bili doseZeni dobri rezultati predvsem pri realizaciji
ciljev, zasnovanih v statutu ZGITJ kot tudi po sta-
tutih nasih organizacij ter sklepih, sprejetih na skup-
S¢inah v letih 1982 in 1983. Tu je potrebno posebej
poudariti aktivnost SGITJ pri angaZiranju &lanstva
in naSih organizacij glede izvajanja sklepov @ XI.

. kongresa ZKJ, sklepov predsedstva CK ZKJ, pred-

sedstva SFRJ in priporo¢il Zvezne konference SZDL
Jugoslavije glede stabilizacijskih naporov gospodar-
stva, stanovanjske politike, vartevanja in zaposlo-
vanja.

Zveza GIT Jugoslavije, ki deluje v okviru SZDL
Jugoslavije kot demokratiéne fronte organiziranih
socialistiénih sil; kjer se ustvarja njih politiéna in
akcijska enotnost, je s takim delovanjem potrdila,
da je zavesten in organiziran subjekt naSe druzbe.
NaSe organizacije kot tudi Zveza GIT Jugoslavije so
tako delovale pri organizacijskem povezovanju in
krepitvi idejnopolitiéne enotnosti in razvijanju za-
vesti ne samo pri svojih €lanih inZenirjih in tehnikih,
temveé tudi tako vseh delovnih ljudi in obéanov,
predvsem v smeri obrambne sposobnosti nafe domo-
vine in zaSéito neodvisnosti in izgradnje socializma
na samoupravnih osnovah.

Tudi v preteklem mandatnem obdobju je teZite
aktivnosti pripadalo vpraSanju naSega madaljnjega
organiziranja, usklajevanju nasih statutov tako repub-
liskih zvez, pokrajinskih zvez in specializiranih dru-
stev v skladu s smernicami Zvezne konference SZDL
Jugoslavije in zakonov o zdruZevanju obéanov. Za-
devno je bilo veé sestankov z odgovornimi pri Zvezni
konferenci SZDL Jugoslavije, ki so rodili tudi po-
Zitivne rezultate. K koordinacijskim odborom Zvezne
konference SZDL . Jugoslavije so bili detajlno pre-
diskutirani problemi okoli naSega delovanja in or-
ganizacije. Menimo namre¢, da so naSe organizacije
Zze tako usposobljene, da lahko v okviru druzbenopo-
litiénih sil naSega samoupravnega sistema dobijo
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konéno tak$no mesto, ki jim tudi pripada. Seveda pa
so v zvezi s tem v sami naSi organizaciji potrebne
nekatere kvalitetne spremembe, tako po obsegu kot
tudi po vsebini dela; v samem organiziranju i na-
daljnjem iskanju poti za pogoje dela nagih organi-
zacij, s ¢imer bo samo potrjeno prej nakazano staliiée.
Tretiranje na$ih organizacij tako po posameznih re-
publikah in pokrajinah ter posameznih mestih na
osnovi raznolikih zakonov o zdruZevanju oziroma o
drustvih glede na prej navedeno za inZenirsko tehnié-
ne strokovne organizacije terja drugi tretman, pri ée-
mer te organizacije ni. moZno primerjati s pevskimi
in podobnimi dru$tvi. Potrebno je, da se tudi po po-
sameznih republikah za tako afirmacijo in poloZaj
nadih strokovnih drustev zagotovi tako gledanje na
naso organizacijo.

S podro¢ja aktivnosti strokovnega izobraZevanja
so bile na obmocju cele Jugoslavije izvedene uspeine
ko v organizaciji posameznih drustev, republi§kih
in pokrajinskih zvez kot 'tudi = specializiranih
drustev.  Izmed  teh aktivnosti  + je ~ potrebno
poudariti ' VII. kongres gradbenih konstrukterjev, 26.
aprila® tega leta v Cavtatu, posvetovanje o sanaciji
objektov v Mariboru 15. in 16. septembra tega leta,
katerega organizator je tudi slovenska zveza GIT.
Izvedeno je posvetovanje o dvonamenskih zakloni-
S5¢ih v Banja Luki 1982. leta. Zaradi ilustracije teh
aktivnosti je potrebno tu posebej poudariti, da stro-
kovno izobraZevanje naSega ¢lanstva spada med os-
novno aktivnost masih organizacij predvsem v inte-
resu, da se ¢lanstvo permanentno spoznava s progre-
som znanja in tehnologije in izmenjavo strokovnih
izkuSenj. V tem cilju naSe republiske zveze in posa-
mezna drudtva tudi prirejajo seminarje in predava-
nja, pri éemer posebno izstopajo ZGIT Srbije, Hr-
vatske, drustvo Zagreb, Maribor ter Se nekatera druga
drustva. V oktobru 1982 je Drustvo za mehaniko tal
in fundiranje SR Srbije imelo seminar »Fundiranje
na S$ipovima«, Jugoslovansko drustvo za odvodnja-
vanje in navodnjavanje »O ' najnovejSih spoznanjih
pri melioracijah«, Jugoslovanska konferenca za =za-
i¢ito voda v aprilu 1982 pa je dala nov spoznanja in
obravnavala problematiko s podroé¢ja kvalitete podzem-
nih in povrinskih vod, voda v akumulacijah, reénih
voda in vodopreskrbe. Potrebno je tudi -tu omeniti
prizadevanja jugoslovanskega drustva za preiskavo
materiala in konstrukecij JUDUMEKA, ki je nosilec
strokovne problematike s podroéja tehni¢ne regula-
tive.” Na njihovem lanskoletnem kongresu, kjer so
slavili 30-letni jubilej, je bilo podanih 143 referatov s
podrodja preiskave materialov in konstrukeij. 'V me-
secu februarju tega leta je bil tudi znanstveni po-
svet »Sodobni tretman jeklenih konstrukeij po normi
SIA 161/79 v primerjavi z naSo regulativo. V prejs-
njem mesecu je bilo posvetovanje o prednapenjanju
AB (armiranobetnoskih) konstrukeij tako s podroéja
teoretskih in eksperimentalnih pogledov in izkuSenj.

Verjetno bi tu lahko Se navedli nekatere druge
manifestacije, vendar pa je potrebno povedati, da re-
publiske zveze GIT Jugoslavije o vseh dejavnostih
ne obves$éajo. Iz vsega navedenega pa se lahko za-
kljuéi, da smo na podro¢ju izobraZevanja razmeroma
dobro aktivni, in to na wvseh nivojih naSe organizi-
ranosti.

Po vprasanju tehniéne regulative je ugotovljena
zelo intenzivna dejavnost JUDUMK, katera dela na
standardih in tehni¢nih pravilnikih. Sedaj je v obrav-
navi novi PBAB, pred isprejemom je novi pravilnik
o gradnji zakloni$é, izdelan je elaborat analize ob-
stojete tehniéne regulative in nadgradnje v stano-
vanjski izgradnji.

ZGIT Jugoslavije sodeluje z Zvezno konferenco
SZDL Jugoslavije prek dveh stalnih delegatov. V ilu-

stracijo te aktivnosti je potrebno povedati, da se je
v pretek.lem obdobju obravnavalo naslednje:

— izkuSnje ustavnega sodiS¢a glede zagotovitve
ustavnosti in zakonitosti v stanovanjski izgradnji;

— problematika izgradnje stanovanjskih objektov;

— reSevanje problematike druZinskih stanovanj-
skih objektov in stanovanij.

Kot rezultat naSe iniciative je z odloébo zvezne-
ga izvrinega sveta v mesecu decembru preteklega
leta osnovan Svet za gradbeni$tvo na zvezni ravni
kot strupno kolegialno telo zveznih organov uprave
in organizacij. V sestavu sveta je tudi predstavnik
nase zveze. Potreba po ustanovitvi takega sveta se
je pokazal zaradi nujno potrebne koordinacije in izved-
be politike s podrodja gradbenidtva in industrije
gradbenega materiala kot tudi glede sodelovanja za-
linteresiranih republidkih in pokrajinskih organov
uprave iz te panoge. Ugotovljeno je bilo namreé, da
po dosedanji praksi take prave povezave ni bilo, da
pa je potrebno na enem mestu uskladiti in se dogovo-
riti glede regulative, izvajanja gradbeni$ke dejav-
nosti na enotnem jugoslovanskem trgu, v planiranju
in razvoju, izvajanju investicijskih del v tujini, v
izobraZevanju kot tudi po mnogih drugih in Se od-
prtih vprasanjih,

Svet je posvetovalno telo, katero po svojih pred-
logih daje iniciative, mnenja in predloge Zveznemu
komiteju za energetiko in industrijo. Z imenovanjem
tega sveta je realizirana iniciativa naSe zveze, dana
na zadnji skup3éini, katere je med tem ¢asom dobila
tudi Siroko druzbeno podporo.

Zato si dovolim apelirati tudi na udeleZence da-
nasnje skupsifine v prepricanju, da je mnogo odpr-
tih, vprasanj s podroéja delovanja tega sveta, da damo
predloge za njegovo delo, sicer pa osebno menim, da
bi bilo prav, da tudi!v nasi republiki pogledamo, kje
in kako usklajujemo naSo gradbenisko problematiko
in najdemo ustrezno reiitev.

Potrebno je $e mavesti aktivno sodelovanje z
Zveznim sekretariatom za narodno obrambo, Splosnim
zdruZenjem za gradbenistvo in IGM, z Zveznim za-
vodom za standardizacijo, sindikatom gradbenih K de-
laveev, Jugoslovanskim gradbenim centrom, kateremu
je bila podeljena za 25. jubilej za sodelovanje tudi
spominska diploma nase zveze.

Veliko naporov je hilo vlozenih s strani redakcu-
skih odborov z izdajo gradbeniSkega koledarja, ki je
postal nepogresljiv pripomoéek in informator sleher-
nega gradbenika pri nas, kot tudi revije Nase gradje-
vinarstvo, katera je redni informator o vseh gradbe-
niskih napredkih pri nas in v svetu.

Ne moremo prezreti tezke situacije nasega grad-
benistva v tem trenutku, kjer bo potrebno ponovno
in redno preverjati naSo organiziranost, pri tem pa
tudi c¢imvedéjo anagaziranost vsakega posameznega
nadega ¢lana, da bomo kos taki situaciji.

Predsednik verifikacijske komisije tov. Maks Me-
guSar seznani skup$¢ino s prisotnostjo delegatov.
Ugotovljeno je, da je od 11 obstojed¢ih drustev v
SR Sloveniji poslalo delegate na skupiéino 10 dru-
Stev in da je prisotnih skupaj 35 delegatov.
Skupséina je torej sklepéna.

Ad 3)

Podpredsednik Zveze drustev gradbenih inZenirjev
in tehnikov Slovenije tov. France Martinec poda po-
rofilo o delu zveze za obdobje 1981—1982. (Priloga)

Ad 4)

Poroé¢ilo nadzornega odbora poda tov. Franc
Cacovié.

Nadzorni odbor ZDGITS se je v mandatnem ob-
dobju sestal Stirikrat. Dvakrat je pregledal rezultate
celotnega poslovanja.
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Analiza finanénega poslovanja je pokazala pozi-
tivne rezultate. Poslovanje je b110 gospodarno in
pravilno.

Ad 5)

Poroéilo glavnega in odgovornega urednika Grad-
benega vestnika tov. Sergeja Bubnova (Priloga)

Ad 6)

Tov. Franc Catovié poda predlog statutarne ko-
misije za dopolnitev Statuta:

Statutarna komisija je pregledala Statut Zveze
drustev gradbenih inZenirjev in tehnikov Slovenije in
predlaga skup$éini, da sprejme sklep, s katerim se
dopolnita 23. in 29, ¢len Statuta.

29. flen — staro besedilo:

Za izvajanje programa ZGITS se pri izvrinem
odboru ZGITS formirajo:

— Komsija za izobraZevanje

‘— Komisija za razvojno delo in inovacije

— Komisija za tehni¢no regulativo

— Zalozniski svet

— Uredniski odbor

Stevilo élanov posameznih komisij doloéi 1zvrsn1
odbor po potrebi. Clane komisij voli IO.

29. ¢len — novo besedilo:

Za izvajanje programa ZGITS se pri izvrinem
odboru ZGITS formirajo:
— Odbori sekcij za posamezna stirokovna pod-
roéja :

— Komisija za izobraZevanje

— Komisija za razvojno delo in inovacije

— Komisija za tehniéno regulativo =

— ZaloZniski svet

— Uredni8ki odbor

Stevilo élanov odborov oziroma posameznih ko-

misij doloéi izvrini odbor. po potrebi. Clane organov
voli, I10.

23. ¢len

Clani izvrinega odbora so:

— predsednik ZDGITS

— oba podpredsednika

— predsedniki odborov, komisij in svetov
— delegat sindikata delavcev gradbenistva

— predsednik izvrSnega odbora ZDGITS
— dva ¢lana

S to dopolnitvijo statuta bi omogoéili boljdo or-
ganiziranost in delovanje specializiranih gradbenikov,
kot na primer: geomehanikov, konstrukterjev itd. ;

Komisija je pregledala tudi statut SGITJ in ugo-
tavlja, da je z nasim statutom usklajen in nanj nima
pripomb.

Za predlog statutarne komisije je glasovalo 34
delegatov, en (1) delegat je bil proti.

Ad 7)

Predsednik delovnega predsedstva tov. Sergej
Bubnov povabi delegate k razpravi.

Tov. Ciril Stanié:

‘Hvala za podatke o &tevilu élanstva kakor o Ste-
vilkah Gradbenega vestnika.

‘Gotovo je zalostna vest, da imamo na obmoé¢ju
Ljubljane po predpisih lofemo drustvo, ki pa ima ze-
lo malo élanstva, ker se vsi zanaSajo le na delo Zveze
in me na organe svojega drustva.

Vse to smo pred leti v Sloveniji Ze preZiveli, ker
je prislo navodilo, da naj za posamezno mesto ali
obmoéje ustanovimo samo po eno drustvo, imenova-
no DIT, v katerem, bi bili vsi inZenirji in tehniki vseh
moznih strok.

Ta nadin zbiranja masih strokovnjakov se je ob-
nesel v manjsih krajih, kjer imamo malo Stevilo in-
Zenirjev in tehnikov. Povsod pa, kjer je le-teh vet,
se skupno drudtvo ni obdrZalo in so se v glavnem
znova osnovala specializirana drus$tva. Najbolj se je
to obdrzalo v Celju in druZabno tudi v Mariboru, le
v Ljubljani ni zaZivelo, ker nimamo. primernih klub-
skih prostorov.

Za nas je slabo tudi to, da nam leto za letom
preti rusenje doma inZenirjev in tehnikov. Slovenije
in da nimamo prave orientacije za moZnost nadaljnjega
dela.

Vsekakor bo pravilno, da se vse delo z drustvom
v Ljubljani prenese v prostore zveze, ker se delo po
dveh linijah ni obneslo in ga je treba voditi iz enega
samega centra. Le trajni stik med izvrsnimi organi
in ¢lanstvom bo rodil nove uspehe. Le tako bo Ljub-
ljana znova zbrala tisto Stevilo strokovnjakov v naso
organizacijo, ki jo je pred leti Ze imela. Vse to smo
7e pred leti imeli, zato ne dvomim o ponovnem Vzpo-
nu ¢lanstva v Ljubljani.

V nadi sredi pogreSam mlade strokovnjake in
predstavnike Studentov, na katere smo skoraj Ze po-
zabili, Dejavnost nasSih poverjenikov v podjetjih in
ustanovah je povsem zamrla. Vse to je treba znova
poziviti oziroma obnoviti.

Pred leti - je bila naSa organizacija wvodilna pri
refevanju -ljubljanskih problemov. Sedaj se na§ glas
skoraj veé¢ mne slii. Prezrli smo urbanisti¢ni naért
Ljubljane, Plan 2000, probleme Zeleznice inr avtobus-
nega kolodvora, razvoj energije, varstvo okolja, us-
merjanje strokovnega Solstva itd.

Pohvale vredno je nase glasilo Gradbeni vestnik,
ki se ne glede na vedno veéje stro$ke bogati in Siri,
tako daismo lahko vsi z vsebino zadovoljni. Ne glede
na visoko naklado Vestnika, pa 8Se wvedno pozivam
mlaje strokovnjake, da se oglasijo in ponovno s sa-
mostojnimi poljudno obdelanimi problemi iz ' njih
Zivljenjske dejavnosti, Premalo je tudi kontakta in
pisanja tedaj, ko se na trgu pojavijo novi bogato re-
klamirani materiali, ki pa se na terenu ne obnesejo
ali jih napaéno uporabljamo (izolacije, primesi beto-
nov, toplotne zas€ite itd.).

Sedaj, ko so skoraj povsem =zamrle strokovne
ekskurzije v inozemstvo, je pravilno, da posvetimo
veé¢ pozornosti domacdim gradbiséem Sirom po Jugo-
slaviji, Sloveniji, pa tudi v Ljubljani Se vedno veliko
gradimo.




Poroéila s skupiéine ZDGITS

Gradbeni vestnik, Ljubljana 1983 (32)

Tov. Vladimir CadeZ:

Dovolite mi, da v kratkem povem nekaj misli.

Strinjam se s kritiéno oceno dela naSe Zveze v
preteklem obdobju, ki jo je podal France Martinec;
prav tako s predlogom, kako maj bi se v organizacij-
skem pogledu oZivelo delo nalih gradbenih strokov-
njakov na obmoéju Ljubljane. Umesten se mi zdi
tudi predlog dopolnitve Statuta, ki omogoda ustanav-
ljanje strokovnih sekcij v okviru Zveze, saj se je v
praksi pokazalo, da je to potrebno.

O problematiki gradbenistva, ki je ta ¢as v tez-
kem poloZaju, se oglasajo s svojimi prispevki tudi
nasi ¢élani. Tako je SaSa Skulj objavil v Gradbenem
vestniku délanek Gradbeni$tvo wvéeraj, danes in jutri,
Sergej Bubmov v Gospodarskem vestniku élanek Za-
gate gradbeni$tva, Alojz Zupanéié¢ pa je v svojem
poroéilu na skup$éini SZ gradbeniStva in IGM pri-
kazal stanje v gradbeni$tvu in IGM ter dal konkret-
ne predloge, kako naj se razreSijo nekateri problemi
v gradbenis$tvu in IGM. Menim, da bi naSa Zveza lah-
ko zavzela svoja staliSéa do omenjenih prispevkov
in tako pomagala pri realizaciji konkretnih predlogov.

Glede sedaj veljavnih zakonov, ki urejajo gra-
ditev objektov, zakona o graditvi objektov in zakona
o investicijski dokumentaciji, menim, da sta v glav-
nem. v redu. \

Ce na tem podroéju ni vse tako, kot bi bilo treba,
je predvsem zato, ker zakonov ne spoStujemo. V pri-
pravi je predlog za ‘izdajo sprememb teh zakonov.
Predlagatelj naj bi pri svojem predlogu upoSteval
predvsem tista dolodila zakonov, ki so bila v obdobju
desetih let sprejeta in ki vplivajo na gradbeno in in-
vesticijsko zakonodajo. Tu gre med drugim za zakon o
obligacijskih razmerjih, zakon o razdirjeni repro-
dukciji, na zakone, ki urejajo financiranje, urejanje
naselij (trenutno v postopku) itd. Pri tej priloZnosti
bi bilo prav, da se realizira dogovor IS republik in
pokrajin konec leta 1980, ki se nanaSa na oddajo in-
vesticijskih objektov v graditvi. V tem dogovoru je
dan tudi poudarek strokovnosti investitorja, ki je
zadolZen za odgovorne maloge. Doslej smo v
naSih zakonih = predpisovali naloge, odgovornosti
in pogoje za registracijo le za projektantske in izva-
jalske organizacije, medtem ko tega nismo storili za
investitorja kot odlofujodega 'in najbolj odgovornega
partnerja pri vseh investicijskih odlo¢itvah.

Pri novelaciji zakona o graditvi objektov pred-
lagam, da se enakopravno obravnava usmerjena
gradnja stanovanj in gradnja za trg. Menim, da bi bilo
treba prav v €asu stabilizacije dati gradbenim delov-
nim organizacijam moZnost, da se tako kot doslej tudi
v bodoée uveljavijo kot proizvajalei stanovanj za trg.
Ne smemo pozabiti, da je po tem nadinu gradnje od-
govornost natanéno dolo¢ena. Pri tem pa ni bojazni za
nesmotrno i neracionalno gradnjo, saj $tevilni plan-
ski, urbanistiéni, finanéni in drugi predpisi to onemo-
godajo.

Ob zakljuéku se strinjam z mnenjem Branka Ro-
sine, da je treba v bodofe dati veé predlogov za
strokovna priznanja, posebno uspesnim élanom, ki
prispevajo k razveoju gradbenistva pa tudi priznanja
Zveze GIT Jugoslavije.

Hvala.

Tov. Milo§ Marinéek:

Nedavno objavljena strategija dolgoroénega teh-
noloskega razvoja Jugoslavije zelo dobro analizira
stanje v svetu in pri nas, vendar pa nezadostno kon-
kretizira potrebne mehanizme, ki naj bi omogoéili
nujno potreben hitrejdi razvoj. Razumljivo je, da je
dana prioriteta mikroelektriki, informatiki in" tele-
komunikacijam, vendar pa so to predvsem orodja v
sedanji movi industrijski, pa tudi druzbeni revolu-

ciji. Zato je nujno potrebno, da bi vsako tehnolosko
podrodje izdelalo strategijo svojega razvoja, torej tudi
podro¢je gradbeniStva. Pri tem pa bi bilo potrebno
zadati to kot prvo nalogo: ¢imprej osvojiti znanje na
svetovni ravni, zlasti s prevzemanjem standardov
mednarodne organizacije ISO. Ob tem pa je treba ve-
deti, da cilj ISO ni samo napredek v razvoju standar-
dov v svetu zaradi olaj§anja mednarodne izmenjave
blaga in uslug, temveé tudi razvijanje medsebojne so-
delave na podroéju intelektualne, znanstvene in teh-
noloske aktivnosti. To je torej tudi izredna priloZnost
za sodelovanje na podrod¢ju znanstveno-raziskovalnega
dela. Izdelava ISO standarda se danes! obravnava, npr.
v Neméiji, kot izdelava DIN-standarda z javno di-
skusijo in se potem objavi kot ISO-DIN. Podobno de-
lajo tudi v Angliji, Franciji in v drugih razvitih dr-
Zavah, medtem ko na Danskem in Nizozemskem in
e v nekatenh razvitih drZavah celo 3e neprevedene
standarde ISO proglasijo za drzavne standarde. Nas
Zvezni zavod sa standardizacijo se je formalno Ze jas-
no opredelil z usmeritvijo na ISO, tudi z nalogo komi-
sij za standarde, da naértno in organizirano sodelujejo
v mednarodni standardizaciji ter obravmavajo vse do-
kumente v postopku uveljavljanja mednarodnih stan-
dardov, pa tudi pravofasno in uéinkovito ter raci-
onalno informirajo organizacije druZbenega dela o ak-
tivnosti mednardne standardizacije. Zal pa je zaenkrat
aktivnost Zveze zavoda za standardizacijo Se dalec
od taksne proglasene politike, zlasti na podroé¢ju grad-
beniStva. Centralna tehniska knjiZnica v Ljubljani
razpolaga s kompletom ISO standardov (s finanéno
pomoé¢jo Gospodarske zbornice Slovenije), pa tudi s
tekodimi informacijami o dogodkih v zvezi z nastaja-
njem teh standardov v $tevilnih tehniénih komitejih.
Zelo primerno bi bilo, ée bi se v Gradbenem wvestniku
in tudi v ostalih tehniénih revijah naértno objavljale
informacije o ISO standardih. Stroke bi se seveda mo-
rale dogovoriti o matiéni pripadnosti posamezmih teh-
niénih komitetov ISO, objavljale pa bi tudi informa-
cije o zanimivih standardih ISO, ki ne sodijo nepo-
sredno v njhovo stroko. Zlasti pa bi bilo pomembno
sodelovanje nasSih znanstvenih ustanov pri postopku
nastajanja standardov ISO, saj bi diskusije o razliénih
staliSéih bile bolj objektivne in zato bolj uéinkovite
kot so bile doslej pri obravmavanju predlogov stan-
dardov JUS oziroma jugoslovanske regulative nasploh.

Lahko bi rekli, da je usmeritev na mednarodno
znanje prek standardov ISO na3a primarna naloga v
zvezi s stabilizacijo gospodarstva, za njegov udinkovi-
tej$i nastop na svetovnem trZiséu.

Diskusiji so se priglasili Se tov. Misi¢, tov. Rosina
in tov, Bubnov.

Vsi so pozdravili kritiéno poroéilo o delu Zveze v
minulem obdobju, ki ga je podal tov. Martinec, s
poudarkom na oZivitev ljubljanskega drustva. Spre-
govorili so o nastalih gospodarskih razmerah, ki ne
prizanaSajo tudi gradbeniStvu, obenem pa silijo de-
javnost Zveze k stabilizacijskemu obnasanju. Tako
je bilo predlagano, naj bi izhajale dvojne Stevilke
Gradbenega vestnika in le-ta bi naj zajemal veé reklam.

V razpravi so se dotaknili spremembe Statuta
(tov. Misi¢), kar zadeva formiranje sekeij.

Tov. Rosina seznani skup#éino s Simpozijem o sa-
naciji objektov, ki bo v Mariboru in prosi za pomoé&
pri njega realizaciji, da ne bo v breme le DGIT Ma-
ribor.

Tov. Matija Blagus:

V imenu DGIT Titovo Velenje pozdravljam skup-
$¢imo in ji/Zelim uspeno delo. _

V razpravi bi rad predstavil delo maSega drustvs
v preteklem obdobju, tezave, s katerimi smo se spo-
prijemali ter doseZene rezultate. Zdi se mi, da kar
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Stanko Tominc izrofa novemu predsedniku predsed-
stva ZDGITS Marjanu Blagusu priznanje naslov za-
sluZnega ¢€lana

preve¢ ¢asa in pozornosfi posvetamo temu, kako or-
ganizirati delo druStva v Ljubljani, katero spada med
stevilnejSe v Sloveniji. Predlagam, da naj se par
mladih entuziastov poprime dela in prepri¢an sem, da
bodo z malo veé dobre volje to heterogenost interesov
uskladili in jih spravili v normalen tok dela.

Kot je bilo razbrati iz naSega sporoéila, $teje dru-
$tvo 138 evidentiranih ¢lanov in je nastalo z odeepit-
vijo od DGIT Celje pred petimi leti. Starostna struk-
tura je:mizka, priliv élanstva pa se obrada do 10 é&la-
nov.

Pri svojem delu se drustve naslanja na svoje iz-
vrine organe in se/prek dela teh organov tudi mani-
festira aktivnost drustva. Nemogoée bi bilo pri¢ako-
vati dosledno aktivnost vseh élanov, ker so tudi nji-
hovi interesi razli¢ni. Zato se v izvrsnih organih dru-
Stva trudimo zadovoljiti ¢lanstvo s pestrim progra-
mom dela, ¢eprav moram pripomniti, da nasa priza-
devnost ni popla¢ana. Sprasujemo se ali se ¢lanstvo
ne Zeli dodatno izobraZevati ali so teme ekskurzij
nezanimive ali pa je morda sedanja situacija taksna,
da delo v druStvih ni zanimivo.

Na osnovi razgovora s kolegi in é&lani ostalih
drustev tukaj ugotavljam, da se sreéujemo s podob-
nimi problemi. Kljub teZavam pa uspevamo zaértani
plan izpolnjevatiin prav zato teh nekaj entuziastov Se
vztraja pri delu v drustvu.

Tukaj je bilo v razpravi povedano, kaj bi bilo tre-
ba w tej situaciji, v kakrsni se nahaja gradbenistvo,
razpravljati, prikazati napredovanje in podobno.

Moram re¢i, da smo prvi med drudtvi izvedli pre-
davanje »RacunalniStvo v gradbeniStvu« in sicer z
lastnimi strokovnjaki. Odziv ¢lanstva je bil proti
pri¢akovanju velik in sodelovanje na pri¢akovani vi-
Sini.

Opravili smo tudi mekaj zanimivih predavanj v
obliki okroglih miz in podobnih akcij, vse v okviru
drustva. To je tudi drugi problem, za katerega menim,
da bi z njegovo resitvijo izbolj$ali delo drustev in so-
delovanje med drustvi.

Zakaj ne bi informacije o takih predavanjih kro-
Zile med drustvi? Predlagam naj bi se taka oblika so-
delovanja uvedla in Zelim, da bi se s tem podroé_]e
informatike razsirilo,

Tudi' druga plat teh sreanj je zanimiva pri na-
Sem delu. Vodilo nasih predavanj so aktualne teme v
tem ¢asu:

— izraéun razlike v ceni in uporabo indeksov,

'Tovariﬁka srefanje po zakljucku skupSéine

— gradbena regulativa,

— movi predpisi v gradbenistvu,

— JUS — o montaznih gradnjah U. E! 3.050,

— Pravilnik o tehniénih normativih za graditev
objektov visoke gradnje na seizmiénih podroéjih,

— obravnava osnutka zakona o investicijski. do-

kumentaciji in graditvi objektov,
— obravnava predloga Pravilnika za beton in
armiran beton.

Verjetno bi marsikatero od teh bilo zanimivo za
drustva in bi lahko é¢lani tega dru$tva sodelovali. Naj
poudarim, da smo veéino teh predavanj izvedli z last-
nimi strokovnjaki.

S takim svojim delom se poskuSamo uveljaviti v
druzbeni skupnosti, kjer Zivimo in s tem opraviciti ob-
stoj drustva. S svojo aktivnostjo in z lastnim intelektual-
nim potencialom, ki ga ne moremo podeenjevati, po-
nujamo pomo¢ druzbenim organom, ki bi jo meorali
znati izkoristiti. S takim delom bi si morali zagoto-
viti svoje mesto v druZzbi in wvedéje upoStevanje pri
SZDL, kar smo ugotovili kot pomanjkljivost v prej-
§njih diskusijah. Zavedati pa se moramo, da je pre-
vzete obveze in naloge treba tudi izvrsiti in ne da po-
tem delo ostane le v breme nekaterih élanov. Tak na-
¢imr dela drustva, ni zapisan v na$ih akfih in ni odraz
dela nekega drustva.

Ad 8)

Sekretar Zveze druStev gradbenih inZenirjev in
tehnikov Slovenije tov. Peter Mandeljc prebere pred-
log IO o viSini ¢élanarine in naro&nine na Gradbeni
vestnik: i 7

Izvrini odbor predlaga skupséini, da bi bila vi-
Sina ¢lanarine, ki jo drustva odvajajo zvezi za vsakega
¢lana v sledetem mandatnem obdobju 50,00 din.

Naro¢nina na Gradbeni vestnik pa bi znaSala leta
1984 '— 350,00 din, leta 1985 — 400,00 din.

Predlog je bil soglasno sprejet.

Ad 9)

Predsednik delovnega predsedstva tov. Sergej Bu-
bnov predlaga razreSnico dosedanjim élanom organov
ZDGITS.

Predlog je soglasno sprejet in predsednik ZDGITS,
tov. Stanko Tominc, se vsem razreienim ¢lanom zahvali
za prizadevno it uspesno delo.
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Ad 10)

Tov. Franc Cadovié, predsedmk kandidacijske ko-
misije seznani skupﬁémo z evidentiranimi kandidati,
ki so jih DGIT Slovenije skladno z doloéili Statuta
predlagala v organe ZDGITS.

Komisija predlaga skupdéini v izvolitev:

PREDSEDSTVO
Pl 1. Predsednik: Matija Blagus — DGIT Titovo Ve-
enje

2, Podpredsednik:
Ljubljana
Wy 3. Podpredsednik: Stanko Tominc — DGIT Ma-
ribor

France Martinec — DGIT

IZVRSNI ODBOR

1. Janez Kokol — DGIT Ljubljana (predsedmik)

2. Sergej Bubnov — glavni in odgovorni urednik
Gradbenega wvestnika 3

3. Maks MeguSar — predsednik Komisije za izo-
braZevanje

4. Janez Kovati¢ — predsednik Komisije za re-
gulativo

5. Irena GostiSa — predsednica Komisije za raz-
vojno delo in inovacije

6. Borut Gostié — predsednik Odbora sekcije za
geomehaniko

7. Peter Mandeljc — predsednik Komisije za SLO

8. Janez Bojc — predsednik ZaloZniSkega sveta

9. Anton Zerjal — ¢lan

10. Milan Pokorny — ¢lan

11. Delegat sindikata delavcev gradbeniitva

12. Matija Blagus — predsednik predsedstva

13. France Martinec — podpredsednik

14. Stanko Tominc — podpredsednik

NADZORNI ODBOR
1. Adolf Derganc — predsednik

2. Franc Cacovi¢ — ¢lan
3. Vida Jug — ¢&lan
Namestniki:

1. Anton Apat

2. Ivan Devjak

3. Dragan Krajne _

Predlog kandidacijske komisije je v celoti spre-
jet. ¢

Predsednik delovmega predsedstva da na glasova-
nje tudi naslednje predloge:

V predsedstvo SGITJ sta predlagana:

1. Podpredsednik predsedstva SGIT — tov, Branko
Rosina

2. Clan predsedstva SGITJ — tov. Matija Blagus

V delegacijo za skupS€ino SGITJ, ki bo 25, 4.
1983 v Cavtatu, so predlagani:
Stanko Tominc
Branko Rosina
. Sergej Bubnov
Maks Megusar
. Slavko Kukovec
. France Martinec
. Henrik Cmak

delegacijo za skupséine DGIT Rijeka, ki bo 15.
4, 1983 v Rijeki, sta predlagana:
1. Maks Megusar
2. Janez Kokol
Vsi predlagani kandidati so bili enotno izglaso-
vani,

SO Ul b

Ad 11)

Predsedstvo ZDGITS je ma svoji seji dne 29. 3.
1983 sprejelo sklep, da skupiéina podeli priznanja in
naslove naslednjim zasluZnim in éastnim élanom:

Naslov zasluZnega &lana

1. Matija Blagus

2. Franc Hribernik
3. Vesna Koneénik
4. Vladimir Zabkar

Naslov c¢astnega clana

1. Anton Zerjal

2. Drago Misié

3. Adolf Derganc

4. Hugo Krzan

5. Marjan Brilly

Potem, ko je skupSéina potrdila predlog, sta
imenovanim zasluZnim in ¢astnim é&lanom ZDGIT,
izroéila priznanja tov. Stanko Tominc in tov. Maks
Megusar.

Ad 12)

Novo izvoljeni predsednik ZDGITS, tov. Matija
Blagus, se je v svojem imenu in v imenu novega
predsedstva ter ostalih novo izvoljenih fumkcionarjev
zahvalil za izkazano zaupanje in se pred skupséino
zavezal, da bo s svojim delom, ki mu je v &ast, to
zaupanje tudi opraviéil.

Tov. Sergej Bubnov se je Se enkrat vsem dele-
gatom in udeleZencem zahvalil za prisotnost in aktiv-
no sodelovanje ter v imenu vseh gradbenikov, ¢lanov
ZDGITS in vseh prisotnih, &estital ob 35-letnici GIP
»Gradis«, tokratnemu pokrovitelju skupséine.

OVEROVATELJA: Dragan Krajnc
Milo3 Polié

ZAPISNIKAR: Ana Holobar

Predloge sklepov je ma podlagi porogil in disku-
sije na skups€ini, ki je bila v Ljubljani, dne 8. aprila
1983, pripravila komisija za sklepe po pooblasnlu
skupicine, v sestavi:

— France Martinec — predsednik

— Stanko Tominc — é&lan

Sklepi so bili potrjeni na skupni seji predsedstva
in izvrSnega odbora Zveze dne 26. 5. 1983 v Titovem
Velenju.

SKLEPI SKUPSCINE ZVEZE DRUSTEV
GRADBENIH INZENIRJEV IN TEHNIKOV
SLOVENIJE, DNE 8. 5. 1983

1. Zveza gradbenih inZenirjev in tehnikov Slo-
venije soglaSa, da se, ¢e Drustvo gradbenih inZenir-
jev in tehnikov Ljubljana Zeli, sklene ustrezni spo-
razum, s katerim bi se sedeZ Drustva gradbenih in-
Zenirjev in tehnikov Ljubljana lahko prenesel na
Erjavéevo ulico 15, Ljubljana. Zveza bi lahko oprav-
ljala dogovorjeme tehniéne, ratunovodske in admini-
strativne posle za drustvo.

2. Organi Zveze in sekretar Zveze naj aktivno so-
delujejo pri reSevanju kadrovskih in-drugih proble-
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mov ljubljanskega in drugih manj aktivnih drustev
GITS.

3. Glede na spremembe statuta naj se v skladu s
.-s_;tatutom organizirajo v okviru Zveze strokovne sekci-
jeu

4, Zveza naj aktivno sodeluje pri organizaciji po-
svetovanj sekeij in v okviru moznosti prevzame vlogo
organizatorja.

5. Zveza naj v svoj program dela vkljudi aktiv-
nejso dejavmrost pri organiziranju razprav o aktualnih
problemih gradbenitva, gradbene zakonodaje in gra-
ditve pomembnejiih objektov.

6. Posebno pozornost naj Zveza posveti problema-

tiki stanovanjske gradnje v pogledu ekonomiénosti,
kontinuitete ter sistemskih reSitev.

7. Zveza naj se aktivno vkljuéi v razreSevanje
problematike kadrov v gradbenistvu in vkljuéevanje
mladih v delo drustev.

8. Zveza sodi, da je treba JUS za gradbeniStvo us-
kladiti z mednarodnimi ISO stamrdardi, kar bo prispe-
valo k dvigu strokovne ravni gradbenistva in olajSalo
nastopanje v tujini, Prizadevati si je treba za od-
pravo velikega zastoja pri izdajanju in novelaciji JUS
standardov.

9. Zveza si mora bolj prizadevati za podelitev
druzbenih priznanj gradbenikom, ki so aktivni in us-
pesni na podroéju gradbeniitva.

Porocilo o delovanju Zveze drustev gradbenih inZenirjev in tehnikov

v obdobju 1981—1983

TovarisSice in tovarisi delegati, dragi gostje, kolegi
Zbrali smo se zopet po dveh letih, da ocenimo delo
nase stanovske Zveze in da v razpravi podamo smer-
nice za delovanje v mnaslednjem dveletnem obdobju.
Za uvod k tej oceni mi dovolite, da podam kratko
poroéilo o delovanju maSe Zveze in nekatera moja raz-

misljanja o problemih in nalogah naSega dela v bo-
doce.

Zveza drustev . gradbenih inZenirjev in tehnikov

Slovenije zdruzuje in usklajuje delo naslednjih drustev:
1. DGIT Ljubljana z 240 ¢lani

. DGIT Maribor s 777 ¢lani

.. DGIT Novo mesto s 189 ¢lani

. DGIT Pomurje s 103 ¢lani

DGIT Koroska z 88 é¢lani

DGIT Kolevje z 32 ¢lani

. DGIT Kranj s 27 ¢lani

.'DGIT Tolmin z 18 élani

9. DGIT Velenje s 138 ¢lani

10. DGIT Primorska s 141 ¢lani

11. DGIT Celje z 294 ¢lani

Kar je skupaj 2047 ¢lanov.

=S = I

To predstavlja tudi istoasno isto Stevilo ¢lan-
stva kot ob zadnji skupséini leta 1981 (Stevilo 2063

¢lanov). Pri tem se je najbolj povecalo Stevilo élan-'

stva v druStvu Primorske in Celja, zelo pa je padlo
stevilo v Ljubljani, Novem mestu, Kranju in Tolmi-
nu. Ob tem je potrebno povedati, da poSilja Zveza 519
izvodov Gradbenega vestnika (poleg Studentom in upo-
kojencem) gradbenikom, ki niso élani druStev, ampak
samo naroéniki Gradbenega vestnika. Ob ‘analizi teh
naslovov lahko ugotovimo, da so to v glavmem mnasi
kolegi, ki Zivijo in delajo na podro¢ju Ljubljane. S to
ugotovitvijo pa smo Ze zadeli na osnovni problem, ki
smo ga evidentirali Ze ob zadnji skup$éini, nismo pa
ga v teh zadnjih dveh letih uspeli niti najmanj sani-
rati, to je problem delovanja gradbenikov na podro¢ju
Ljubljane.

Vse od nove organiziranosti Zveze, ki zdruZujejo
delo drustev, me pa wve¢ posameznikov neposredno,
imamo v Ljubljani sicer drustvo, ugotavljamo pa, da
so gradbeniki mavajeni na servis Zveze in drustvo
Ljubljana ne more zaziveti. Ker so vsi dosedanji po-
izkusi za ozZivitev dela drustva Ljubljana propadli,

moramo radikalnej$e ukrepati. Skupiéini dajem v raz-
pravo naslednjo moZnost reSitve tega problema ob
predpostavki, da statutom ne menjamo oblike Zveze:

— Prenesti vse tehniéno administrativne posle
ljubljanskega drustva ma strokovno sluZbo Zveze, ki
naj bi po vzorcu skupnih slu?b v DO delovala tudi za
tako imenovani TOZD  ljubljansko drustvo. Pri tem
bi bilo potrebno skleniti ustrezen sporazum o prenosu
dela stroSkov strokovne sluZzbe na ljubljansko drustvo.

— Prenesti sedeZ ljubljanskega dru%tva na Er-
jav€evo 15 in pooblastiti ali sekretarja Zveze ali pa
kako drugo osebo za profesionalna tehni¢na opravila
oz. vodenje drustva.

— Za organe druStva oz. predvsem za vodstvene
funkcije ob realizaciji predlagane profesionalizacije
tehniénih opravil evidentirati gradbenike, ki oprav-
ljajo vodstvene funkcije v gradbeniStvu Ljubljana, za
¢lane organov drustva pa predvsem mlajse kolege.

S tako organizacijo bi odpravili po mojem os-
novne razloge za nedejavnost ljubljanskega drustva, ki
so predvsem: problemi prostorov, sedeZa drustva, pro-
blem administracije, problem nevtralnosti sedeZa dru-
Stva, problem realizacije aktivnosti, ki bi jih organi
drustva sprejeli ter predvsem dejstva, da gradbeniki
v Ljubljani vedo, da obstaja njihova organizacija na
Erjavéevi 15, ne glede na to, ali je to republi¥kega ali
ljubljanskega znaéaja.

Ob problemu vkljuevanja ljubljanskih. gradbeni-
kov v Zvezo seveda ne smemo mimo vseh tistih $tevil-
nih gradbenikov v Sloveniji, ki prav tako niso vklju-
¢eni v delovanje drustev in s tem tudi naSe Zveze. Z
novo organiziranostjo nase (Zveze pred leti in v kasnej-
Sem &asu tudi orgamiziramostjo jugoslovanske zveze
gradbenikov (Savez gradnjevinskih inZenjera i tehni-
¢ara) nastaja problem delovanja posameznih speciali-
ziranih drustev, ki so dobro delovala, pa ostajajo za-
radi nove organiziranosti zunaj naSe in jugoslovanske
Zveze ter tudi zunaj pravnega organiziranja drustev.
V mislih imam konstrukterje, geomehanike, cestarje,
seizmologe itd... Zato danes na tej skup3¢ini pred-
lagamo dopolnitev statuta, s katerim bi ustanovili po-
sebne sekcije, komisije oz. komiteje pri nasi Zvezi za
posamezne specialnosti. Na zadnji seji predsedstva
smo ocenili, da bi oZivitev teh dejavnosti prav gotovo
hitreje pritegnila gradbenike k drustvenemu delu, ki
bi neposredno pomagala njihovemu vsakdanjemu de-
lu, istofasno pa afirmiralo delo nase Zveze. Na tem
mestu moram priznati, da nasa Zveza ni mogla pri-
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praviti tako dobrih posvetovanj, kot jih pripravljajo
prav neprofesionalno kolegi iz specializiranih drustev,
ki pa, imajo izredne teZave prav pri organizaciji, prav
zaradi statusne brezpravnosti. Ta neskladja moramo
odpraviti, pa éetudi bo to povzro¢ilo ne majhne teZave
pri finanénem poslovanju naSe Zveze tako glede iz-
datkov kot glede usklajevanja dolofenih vrst izdatkov
z zakonodajo o omejevanju le-teh.

Ne samo zadnji dve leti, pa¢ pa dalj se na organih
Zveze vrtimo v zaéaranem krogu aktivnosti naSe Zve-
ze ter njeni druzbeni vlogi. Ob tem moram ponoviti
besede inz. CadeZa na zadnji skup$¢ini, in sicer: »Sami
moramo poskrbeti, da s svojo dejavnostjo zbudimo za-
nimanje tako pri nasih ¢élanih kot v druzbeni skupnosti,
ki nam le na podlagi nase kakovosti lahko daje potrebno
druzbeno priznanje in vlogo.« In &e nadaljujem, nasa
vloga v druZbi bo taka, kot si jo bomo vzeli sami in je
zato vsako jadikovanje, da gre zakonodaja mimo nas,
da se sprejemajo odlofitve o pomembnih gradnjah
brez nas, da o poloZaju gradbeniStva odlofajo drugi
neosnovano oz le odraz naSe neaktivnosti oz. nekva-
litete v nasi aktivnosti, Da bi dosegli to, pa moramo
vsekakor reafirmirati naSe delo, ki ne sme ostati pri
organiziranju seminarjev za strokovne 1zp1te nekaj
ekskurzij ter izdajanju strokovne literature in Grad-
benega vestnika, Ocenjujem, da je prvenstvena naloga
Zveze in nasih drustev, da stanovsko organizirani
spremljamo dogajanja v druZbi in kot organizirani
gradbeniki dajemo iniciative za refevanje gradbenih
problemov ter da naSega gradbenika sproti seznanja-
mo z napredkom stroke.

Za dobro in aktivno reSevanje nalog Zveze V pre-
teklosti in prihodnosti je seveda eden izmed osnovnih
pogojev finanéno pokritje naSe aktivnosti. Glede na
velik porast strofkov in istofasno omejeno moZnost
pridobivanja ustreznih virov za pokritje teh stro-
skov, se je vodstvo Zveze v zadnjih dveh letih mo-
ralo intenzivno ukvarjati s finanénimi problem1 Naj-
veéje finanéno breme naSega poslovanja je prav go-
tovo izdajanje Gradbenega vestnika, Da ne bi bile
potrebno v letu 1983 nekajkrat povedati viSine na-
roénine GV, &eprav je I0 Zveze imel s strani skup-
g¢ine iz leta 1981 ta pooblastila, smo z nekaterimi
akcijami uspeli naroénino obdrzati na ravni iz leta

1981 ter kljub temu =zakljuéili finanéno poslovanje v
letih 1981 in 1982 pozitivno.

Pri tem je potrebno predvsem poudariti, da smo
uspeli resiti sistemsko delno financiranje Gradbene-
ga vestnika s sredstvi SploSnega zdruZenja gradbe-
nidtva. Tako je gradbeniStvo mimo naroénine prevze-
lo delno finanéno breme izdajanja tega naSega edi-
nega strokovnega glasila, kar pa bi moralo istodasno
pomeniti naso obvezo, da mora biti vsebina GV Se bolj
odraz zahtev in potreb gradbenika Sirokega profila.
S finanéno problematiko je seveda vezano delo tudi
naSe strokovne sluZbe, ki jo opravljajo trije delaveci,
pri ¢emer smo morali zaradi zakonskih omejitev s 1.
4. 1983 pogodbeno razmerje administratorja nadome-
stiti z rednim delovnim razmerjem nove delavke. Da
bi Zveza poslovala finanéno pozitivno, je delo strokov-
ne sluzbe v preteZzni meri potekalo na organizaciji
dejavnosti, ki je prina$ala pozitivhe finanéne uéinke
in je zmanjkalo éasa, véasih pa tudi volje za vsebin-
sko delo.

Posvetovanje v Gornji Radgoni leta 1981 in letos,
nekaj predavanj v Ljubljani, organizacija- ekskurzij
in pripravljalnih seminarjev ter obéasni stiki z drust-
vi ni vse, kar bi se dalo storiti, da bi bila vsebinska
plat delovanja Zveze drugaéna.

V teh kratkih besedah sem poizkuSal predvsem
kritiéno oceniti delo nafe Zveze v zadnjih dveh letih
in skozi kritiéni prerez stanja podati nekaj izhodisé
za delovanje v bodo¢e. Pripomnim mnaj, naj ta ocena
rabi kot izziv dana¥nji razpravi, ki naj oceni delo ne
le formalno, pa¢ pa skozi vsebinsko oceno poda isto-
¢asno napotke za delo organov Zveze v naslednjih
dveh letih.

Namenoma sem izpustil SirSe navajanje uspesno
opravljenih nalog in sem se v glavnem omejil na
nerefeno problematiko, kajti le v ~dialogu z wami,
spostovani delegati, bomo uspeli napraviti veé, kar
je najbrz Zelja mas vseh, ki smo danes:tu zbrani.

V imenu predsednika Zveze ter predsednika iz-
vrinega odbora bi se na tem mestu zahvalil vsem
¢lanom organov Zveze za njihovo dvoletno poZrtvo-
valno delo, novim organom, ki bodo danes izvoljeni,
pa #Zelim 8e bolj vsebinsko plodno delo v novem
mandatu.

Podpredsednik ZDGITS
Franc Martinec

Porotilo o Gradbenem vestiniku za leta 1981 in 1982

V letih 1981 in 1982 je Gradbeni vestnik izhajal
v nekoliko veé¢jem obsegu, kot je bilo naértovano (240
strani). V letu 1981 je Gradbeni vestnik imel 312 stra-
ni, glede na precejinje finanéne teZave, ki so se po-
javile v tem letu, je bil v letu 1982 obseg Gradbenega
vestnika nekoliko zmanj$an, tako da je v tem letu
znaSal 264 strani, torej Se vedno 10% ved od nadrto-
vanega. Ce se bodo strofki Gradbenega vestnika, zlasti
strodki tiska, ki zna8ajo okrog 90 % vseh strodkov, dalje
vecali, bo treba obseg revije zmanjsati na naértovanih
240 strani oziroma Se bolj skréiti.

Celotni dveletni obseg Gradbenega vestnika v teh
letih je zna8al 576 strani, kar je za 12% ved kot v
predhodnem letnem obdobju (1979—1980 — 514 strani).

V letih 1981 in 1982 je bilo izdanih po 6 enojnih
in 3 dvojne Stevilke. Zaporedje enojnih in dvojnih
Stevilk je bil v obeh letnikih razliéen, odvisno od

obsega gradiva in ekspeditivnosti tiskarne. Casovno
je Gradbeni vestnik w tem obdobju izhajal v glavnem
redno. Precej je zakasnila izdaja 12. itevilke leta 1982.
Ta zamuda je nastala zaradi vefjega obsega te Ste-
vilke s prispevki avtorjev iz Maribora (kar je zahte-
valo posiljanje odtisov. na pregled avtorjem v Maribor
in nazaj v Ljubljano), predvsem pa zaradi grobe na-
pake v tiskarni, ki je nastala potem, ko je bila 3te-
vilka Ze natisnjena, ponovno matiskati 8 strani revije
in jo nanovo vezati.

Nastala zamuda je Ze odpravljenas tem, da je dvoj-

na Stevilka 1—2 letnika 1983 Ze izila, 3. §tevilka pa je
Ze v tiskarni.
. Po vsebini se struktura ¢lankov w dveletnem ob-
dobju nekoliko razlikuje od prejinjega dveletnega ob-
dobja, katerega struktura je bila objavljena v &t
6—7 leta 1981.
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Po momenklaturi, ki jo uporabljamo Ze od leta
11.’:!(;33 je bila ta struktura za dve zadmji obdobji nas-
ednja:

79-80 Y% 81-82 Y%
Geomehanika in fundiranje 2 B, 2 50
Statika in dinamika konstrukecij 2 3,612 a1
Gradnja v seizm. obmoéjih 4 ¥ i e 8,2
Visoke gradnje iglungl 157 24,3
Hidrogradnja RSy % ool 15
Cestna gradnja 2 a1 <5 8,1
Zeleznice Riiadip - S
Mostovi P ERAES Tandy
Komunalna hidrotehnika 2 36 5 8,1
Gradbeni materiali 8 146 4 6,4
Organizacija gradbenih del e B R R
Gradbena mehanizacija L o R
Urbanizem PSR e —
Varéevanje z energijo 2 261 2 3.1

55 1000 62 1000

Ce primerjamo strukturo élankov teh dveh ob-
dobij, potem vidimo, da se je bistvemo poveéalo le Ste-
vilo ¢élankov s podroé¢ja visokih gradenj (od 5 na 15),
izostali pa so ¢lanki s podroéja Zeleznic. Stevilo élan-
kov z visokogradnje se je poveéalo, ker smo v tem ob-
dobju imeli dve zborovanji slovenskih konstruktor-
jev na Bledu in posvetovanje o stanovanjski gradnji
v Gomnji Radgouni. Najvet¢ prispevkov na teh strokov-
nih posvetih je bilo s podro&ja visokih gradenj. Ste-
vilni izmed njih so bili objavljeni v Zadl‘l]lh dveh let-
nikih Gradbenega vestnika.

Clanki s podroéja Zeleznic so izostali, ker je bila
v letu 1979 ena cela Stevilka Gradbenega vestnika na-
menjena problematiki nasih Zeleznic, v tem obdobju
pa prispevkov s tega podroéja nismo imeli. Pri dru-
gih podroé&jih je razmerje élankov v obeh obdobjih os-
talo priblizZno enako.

Skupaj je bilo v tem obdobju objavljenih 62 stro-
kovnih élankov, kar zaj 12 %o veé kot v preteklem dve-
letnem obdobju (55). To povedéanje Stevila élankov us-
treza povedanju obsega revije v tem obdobju.

Pri oblikovanju vsebine Gradbenega vestnika smo
v najvedji mozni meri upoitevali zahteve ¢lanstva, kar
je bilo ugotovljeno Ze na prejinji skupséini ZDGITS
aprila. 1981. Sku$ali smo ustvariti pravilno razmerje
med znanstvenimi in strokovnimi ¢lanki ter informa-
tivnimi prispevki iz naSih kolektitov, iz Raziskovalne
skupnosti Slovenije, vestmi iz inozemstva imr drugimi
informacijami. Nekatere rubrike Se niso zazivele, zla-
sti vesti iz inozemstva, kar pa je sedaj v pripravi.

WV tem| obdobju je Gradbeni vestnik s svetano sejo
Uredniskega odbora proslavil 30-letnico izhajanja.
Predsedstvo SFRJ je ob tej priloZnosti odlikovalo
Gradbeni vestnik z Redom zaslug za narod s srebrno
zvezdo, Visoko drzavno odlikovanje je izro¢ila ured-
niskemu odboru Gradbenega vestnika tov. Marija Zu-

panéié-Vicar, takratna predsednica Republikega ko-
miteja za varstvo okolja in urejamje prostora.

Podrobnejfe poroéilo o slavnostni seji uredniskega
odbora s porofilom o tridesetletnem izhajanju Grad-
benega vestnika je bilo objavljeno v 12. stevilki let-
nika 1981.

V letu 1982 so nastale finanéne teZave zaradi ve-
like podrazitve tiskarskih stro$kov. Da bi omogoéili
izhajanje Gradbenega vestnika v dosedanjem obsegu
in na ustrezni tehniéni ravni, smo se lotili iskanja
trajnejdih ' virov financiranja. Dosedanji naSin finan-
ciranja, ki je temeljil na prihodkih od gospodarske in
individualne naroénine ter oglasov, je bil premalo za-
nesljiv. Ze na prejénji skupSéini aprila 1981. leta, smo
opozorili delegate na finan¢ne teZave Gradbenega vest-
nika in pozvali gradbene organizacije, da bi podprli
izhajanje Vestnika z narofanjem vetjega 3tevila ogla-
sov, zlasti za naslovne strani, ki jih je takrat moéno
primanjkovalo. Temu pozivu so se gradbene organi-
zacije lepo odzvale, tako da od takrat nismo imeli vec
tezav z zagotowtvuo raznih oglasov za naslovne stra-
ni, pa tudi oglasov za druge strani je od takrat veé.
Uredniski odbor ceni takSen odnos gradbenistva, zlasti
glede na sedanje dokaj teZavne razmere v gradbeni-
stvu in pricakuje, da bo takSen odnos obveljal tudi
v prihodnjem obdobju, kar bi omogoéilo ohranitev
Gradbenega vestnika ma dosedanji tehni¢éni ravni.

Pri iskanju trajnejSega vira financiranja smo do-
slej za leto 1983 zagotovili naslednje vire: Od Razi-
skovalne skupnosti Slovenije 210.000 din, od Splo&ne-
ga zdruZenja gradbeni$tva in IGM 300.000 din, od Za-
voda za raziskavo materiala in konstrukeij 200.000 din,
od Gradisa (enkratno) 200.000 din, kar skupaj. znasa
okrog 900.000 dir.

S tem bi bilo zagotovljeno priblizno 30 % stro$kov
izdaje enega letnika. Ostalih 70%. bo treba zagotoviti
iz gospodarskih . in individualnih naro¢nin, oglasov in
prispevkov posameznih organizacij gradbeniitva. Pri
tem je treba upoStevati, da veé kot 90 stroSkov od-
pade na tiskanje. Avtorski honorarji pri Gradbenem
vestniku so do 50 %o miZji od ustreznih honorarjev dru-
gih tehniénih revij v Sloveniji, uredniski honorarji pa
so 4 do 5-krat nizji.

V prihodnjem obdobju pri¢akujemo enako uvidev-
nost 'gradbenikov in gradbenih organizacij do Grad-
benega vestnika kot doslej, kar naj bi se: pokaza{o
tudi v ustrezni finanéni podpori.

Pla¢evanje naro¢nine za Gradbeni vestnik v letu
1982, ki sicer pokriva le manj§i del stroSkov (okrog
25 %), Se nikoli ni bilo tako aZurno kot sedaj, kar ka-
Ze, da se je povedalo zanimanje gradbenikov za Grad-
beni vestnik. Pri¢akujemo, da bodo tudi gospodarske
in druge organizacije gradbeni$tva v naslednjih le-
tih podprle izhajanje revije z ustreznimi gospodar-
skimi naroéninami in oglasi.

Za uspes$no izhajanje Gradbenega vestnika v pre-
teklem obdobju gre zahvala in priznanje vsem -avtor-
jem, ki so prispevali svoje élanke, ¢lamom Uredniske-
ga odbora, vodstvu in administraciji ZDGITS, tehni-
énemu uredniku in lektorju in wvsem organizacijam
gradbenistva in gradbenikom, ki so s svojimi materi-
alnimi prispevki omogoéili izdajo revije.

Glavni in odgovorni urednik
Sergej Bubnov
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Bogdan Melihar zapus¢a rubriko Iz nasih kolektivov

Po Sestnajstih le-
tih zelo uspeinega vo-
denja nasSe rubrike Iz-
nafih kolektivov Bog-
dan Melihar s to 3te-
vilko Gradbenega ve-
stnika, prepusta to na-
logo Lojzetu CepuSu.
Bralci Gradbenega
vestnika bodo gotovo
soglasali, ¢e povemo,
da je bila rubrika Iz
nasih kolektivov naj-
bolj bran in najbolj
nepogresljiv del Grad-
benega vestnika. Bog-
dan Melihar je s svojim obseZnim poznavanjem na-
Sega gradbenistva, ki si ga je pridobil najprej kot
direktor gradbenega podjetja in pozneje kot dol-
goletni direktor Biroja gradbenistva, bolj kot kdor
koli izmed mas znal objektivno, jedrnato in odgo-
vorno prikazovati Zivljenje nasih gradbenih ko-
lektivov, njihove uspehe, pa tudi neuspehe, njihov
razvoj in napredek na poti izpopolnjevanja tehno-
logije, povetanja produktivnosti dela in racionali-
zacije proizvodnje. Zato bomo sodelovanje Bogda-
na Meliharja pri Gradbenem vestniku zelo po-
gresali.

Prvi sestavek z naslovom Novice iz podjetij
gradbenitva je prejel glavni urednik Gradbenega
vestnika 3. 11. 1967. Vseboval je naslednje infor-
macije:

— 20 'let obstoja.

— SIG gradbincev,

— Sodelovanja med gradbeniki SR Slovenije
in gradbeniki iz CSSR.

— Novo moderno skladis¢e ljubljanske Pre-
hrane.

— SGP Primorje Ajdovitina,

— Koliko stane eno leto ¥olanja gradbenega
strokovnjaka?

— [Pismo iz Tirolske.

— V' Siriji podpisane nove pogodbe.

— Rekonstrukcija ceste v 38 dneh,

— Tudi v Bjelovaru dovolj dela.

- Stanovanja v dveh dneh.

— Kaj meni anglegki praktikant v Gradisu?

V leto¥njem Gradbenem vestniku §t. 4—5 pa
so pod naslovom Iz naSih kolektivov (do spre-

membe naslova je priSlo v aprilu 1969) objavlje-
ne naslednje vesti:

SGP Stavbenik Koper:

— Industrijska gradnja.

— V Ankaranu gradijo cerkev.

— Kdaj stanovanja v Zusterni III?

— Kontejnerske delavnice,
— ZdruZujejo se.

SGP Primorje Ajdovscina:

— Za VOZILA kmalu novi prostori.

— Vzporedni vodovod Valeta-San Simon.

— Primorje na radgonskem sejmu gradbeni-
Stva.

SGP Konstruktor Maribor:

— Osnovna Sola Tabor II pod streho.

— Proizvodna hala Planika v Kranju.

— Nov stanovanjski blok je pod streho.

— Nova betonarna je izpolnila pricakovanja.

GIP Vegrad Titovo Velenje:

— Gradbis¢e v Bihaéu.

— Do konca marca letos pridobljena dela.
— Situacija na zunanjem trgu,

— Ponudba na domaéem trgu.

'— Ventilatorska postaja Sostanj.

SGP Pionir Nove mesto:
— O dograditvi tovarne steklene volne.
— Farma pitanih govedi v Globokem. '

Vmes, med obema Stevilkama Gradbenega vest-
nika je minilo skoraj 16 let. Dovolj dolgo, da je to
postala stalna rubrika Gradbenega vestnika, v
katerem se je pojavila stosedemnajstkrat. V. njej
se je zvrstilo kakih 1800 informacij na 1300 tipka-
nih straneh, po vsebini ter po obsegu podobnih,
kot so prej nasteti primeri. To je pa Ze kar bogata
zbirka — mar ne?

Snov je bila v veéini povzeta iz dasopisov
zdruZenega dela gradbenistva. Seveda pa je bilo
treba iz obilice najrazliénejSih vesti izbrati tiste,
ki so bile primerne za objavo v strokovni reviji,
kakrina je Gradbeni vestnik, torej s poudarkom na
gradbeni stroki, Potem jih je bilo treba skrajsati,
vendar ne na Skodo celotnosti ter izvirnosti. Niso
smele izzveneti kot samohvala ali reklama, tudi
kadar so prikazovale doseZene uspehe, niti niso
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smele neupraviceno prizadeti kolektivov, iz katerih
so izhajale. Skratka, pisanje je moralo biti objek-
tivno in z obéutkom dokajsnje odgovornosti. Ko-
liko je to piscu uspelo, lahko presodijo bralci sami.
Toda kdor je rubriko vestno prebiral, je bil sproti
kar precej seznanjen z dogajanji v gradbeniStvu,
zlasti v operativi. Zvedel je, kje, kdaj in s kaksni-

mi tezavami so rasli tiso&i novih gradbenih ob-

jektov, kako so si naSi gradbeniki utirali pot na
SirSa jugoslovanska in na tuja trzista, kakSne no-
ve tehnologije in sodobne dosezke so pri tem uva-
jali, kako so se strokovno usposabljali ter 3olali,
kako so se neprestano spopadali z nastalimi prob-
lemi itd. Informacije so zanimivo branje, koristno
posredujejo bogate izkuSnje vsakokratnih gradi-
teljev drugim, ki se Sele uveljavljajo, marsikateri
podatek bo pa prav priSel tudi zanamcem, kot do-
kument iz desetletij naSe povojne graditve.
Rubriko Iz naSih kolektivov je zasnoval, ure-
jal in pripravljal Bogdan Melihar vztrajno, vse do
danes. Zaradi posledie, ki so ostale po bolezni in
ker se po upokojitvi vedno bolj rahljajo nepo-
sredni stiki z razgibanim gradbenim dogajanjem
na terenu meni, da je ¢as, da skrb za rubriko pre-
vzame nekdo drug. Razmisljalo se je, ée naj bi to
bili strokovni delavei Splosnega zdruZenja grad-
benitva in IGM, vsak za njegovo delovno pod-

roéje (operativa, projektiva, IGM itd.) Med tem
se je nalla dobra refitev, saj je nadaljevanje ru-
brike prevzel Lojze Cepu$, dolgoletni odgovorni
urednik Gradisovega vestnika.

Ob tej priloznosti se uredni$tvo Gradbenega
vestnika zahvaljuje vsem kolektivom gradbeni-
Stva in posameznikom, ki so doslej z velikim ra-
zumevanjem brezplaéno poSiljali ¢asopise, fotogra.
fije, sestavke idr. (prej Biroju gradbeniStva, se-
daj SploSnemu zdruZenju,) kar je predstavljajo os-
novni material za pripravo rubrike, Urednistvo
prosi, da bi bilo tako tudi v prihodnje,

Posebno se uredniitvo Gradbenega vestnika
zahvaljuje Bogdanu Meliharju za njegovo dolgo-
letno zvesto delo v zvezi s pripravo in pisanjem
stalne rubrike Gradbenega vestnika Iz naSih kole-
ktivov, ki dopolnjuje v&asih strokovno bolj zahtevne
¢lanke, z zgoS¢enimi, poljudno napisanimi infor-
macijami s podro¢ja graditve investicij.

Konéno Se iskrene Zelje Lojzetu Cepusu, da bo
uspe$no nadaljeval z objavljanjem informacij v
vsaki Stevilki Gradbenega vestnika. Na ta nagin
bodo naSi gradbeni strokovnjaki dobro obveigeni
in bodo lahko Se uspeSnejsi pri njihovem odgovor-
nem vsakdanjem delu.

Glavni urednik:
Sergej Bubnov, dipl. inZ. gradb.

POPRAVEK

V &tev. 4—5 Gradbenega vestnika je pred ¢élankom Branka Ozvalda
Zakoreninjene napake v nekaterih naSih fizikalnih in tehniénih uébe-
nikih pomotoma izostala pasica z naslovom rubrike Mnenja in kritika.

Urednistvo
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Priprave za usposabljanje tehniéno-
tehnoloskih kadrov gradbenistva

Znano je, da pri Gospodarski zbornici Slovenije
Ze dalj ¢asa uspeSno deluje , CENTER ZA USPOSAB-
LJANJE VODILNIH DELAVCEV. V Centru se zZe veé
let izvajajo programi za poslovodne, finanéne in de-
lavee z zunanjetrgovinsko registracijo. Lani so se pri-
¢eli realizirati tudi programi za vodilne kadrovske de-
lavee imr izveden je bil pristop k oblikovanju progra-
mov za tehniéno-tehnologke kadre. :

Gradbenistvo pravkar pristopa k pripravi »A« pro-
grama za temeljni seminar. MoZni so namre¢ tudi po-
sebni — »B« programi, ¢e bodo predlagane take za-
kljuéne in znanstveno-tehnoloSko zanimive in za raz-
voj panoge potrebne teme.

NAMEN temeljnega seminarja je omogoditi fe-
hniéno-tehnolo$kim delavcem, ki vodijo, organizirajo,
projektirajo procese itd., in's tem vplivajo na tehniéni
ter ekonomski razvoj in poslovanje delovne organiza-
cije, da v organizirani obliki potom predavanj, gradiv,
diskusije, medsebojnih izmenjav mnenj in informa-
cij, poglobijo ustvarjalna znanja, dopolnijo ali tudi
spremenijo stali$¢a i poglede na razvoj njihove de-
lovne organizacije in njih lastna znanja (taki so npr.
tehni¢éni direktorji, wvodje teh. sluzb, oz. sektorjev,
vodie razvoinih sluZb. vodje priprave dela in proiz-
vodnje, vodje obratov wz. projektov, vodilni pro-
jektanti itd.).

PROGRAM sestavljajo aktualne teme, ki jih po-
dajajo strokovnjaki naSega gospodarsiva in visokega
folstva. Vedina tem bo pri podajanju apliciranih na
dogajanja v panogi. Osnutek programa temeljnega
seminarja predvideva naslednje teme:
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; Naslov teme g9
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1 — Aktualni problemi samoupravnega raz-
voja gospodarstva 3
2 — Delo v skupini 3
3 — Organiziranje lastnega dela 4
4 — Razvoj OZD upostevaje inovacije 3
5 — Razvojno tehnolofka strategija OZD B
6 — Studij dela — tehnoloika in organi-
zacijska analiza delovnih procesov 3
7 — Integralno ugotavljanje in zagotav-
ljanje kakovosti 2
8 — Racunalniki in trend razvoja 3
9 — Trendi razvoja ra¢unalniskih aplikacij
v gradbenistvu  (tehni€. aplikacije) 2
10 — Racionalna poraba energije v gradb. 2
11 — Prestruktuiranje naSega gospodarstva g
12 — Osnove ekonomike OZD 4
13 — Poslovno odlo¢anje na osnovi stroSkov 4
14 — Vrednostng analiza 3
15 — VpralSanje mehanizacije, avtomatizaci-
je in robotike 3
16 — Tehni¢no woperativno planiranje 3

17 — Organizacija delovnega okolja in pri-
prava dela . 3

2 &%
- 8
4 Naslov teme 8¢
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18 — Gospodarjenje s prostorom in varstvo
okolja 3
19 — Tehniéni informacijski sistemi 3
20 — Smernice za ' razvoj gradbenidtva do
leta 200U 8
21 — Panelna diskusija o ekonomiki 3
22 — Zakljuéni razgovori, navodila za izvoz

in pripravo seminarske naloge in drugo 5

IZVAJANJE PROGRAMA po sedanjem predlo-
gu poteka v internatski obliki (delo prek celega dne).
Priéne se v ponedeljek popoldaninkon¢a v éetrtek zve-
¢er. Enak urnik se ponoviiv drugem tednu. Tak pri-
stop omogoda, da so udelezenci prviiin zadnji dan v
tednu v svojem delovnem okolju.

KADROVANIJE je dolZno izvajati Sploino zdru-
zenje gradbeniStva. Skupno prizadevanje vseh, ki so
tako ali drugafe povezaniz gradbeni$tvom, mora vpli-
vati usmerjevalno, da sprejmemo v zavest, da je zna-
nje najmoénejsi faktor, s katerim se dosegajo pozitiv-
ni rezultati na gospodarsko-ekonomskem in tudi dru-
gih podroé&jih.

PRICETEK USPOSABLJANJA po programu te-
meljnega seminarja je za gradbenike predviden 17.
oktobra 1983.

Osnutek programa za temeljni seminar je v javni
razpravi, zato pozivamo vse, da s svojimi predlogi
prispevajo k izpopolnitvi programa.

Pri¢akujemo, da mam bodo bralei posredovali
tudi predloge za eventualne posebne seminarje — za
programe B.

Ne le beton, tudi pesem nas zdruZuje,
krepi in plemeniti!

Pod tem geslom
je v Celju potekala v
petek 10. junija 1983
zakljuéna ' prireditev
5. KULTURNEGA
SRECANJA GRAD-
BENIH DELAVCEV
SLOVENIJE. Organi-
zacijo letoSnjega sre-

il ¢anja je prevzelo
5. kulturno srecanje Gradbeno industrij-
gradbenih delavcev sko podjetje INGRAD

iz 'Celja. Oganizacij-
ski odbor ter drugi
delavei INGRADA so
vse priprave in pri-
reditve izvedli nadvse uspe$no in z veliko mero po-
sluha do kulture, ki raste iz ustvarjalnega dela in je
‘enakopraven element tega procesa.

slovenije-celje 1983
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V letoSnjem 5. kulturnem sreéanju je sodelovalo::

— 60 delavk in delavecev na likovnem podrod&ju,
— 30 delavk in delaveev na literarnem podroéju,
recitatorske skupine, g

folklonna skupina, -

vokalno instrumentalni ansa.mbh

pihalni - orkester, )

meSanih pevskih zborov,

moski oktet in

vokalni kvartet.

I
ot i -~ T - R Y

Program se je izvajal v Celju in okolici skozi tri
dni. Zakljuéna prireditev. pa je bila prava revija pev-
skih zborov in pihalnega orkestra. Organizacija je
bila tudi tokrat na vi$ku in nekaj sto udelezencev je
zakljuéilo 5. sreéanje v prijetnem vzdusju in z Zeljo,
da se na 6. sretanju zopet snidejo, morda Se v ved-
jem Stevilu.

3. junij — dan gradbenikov Slovenije

Gradbeniki sVoj
praznik popestrijo ze 9.
leto zapored s proizvod-
nim tekmovanjem svojih
delaveev.

uspeSen organizator je
bil SGP »GRADBINEC«
iz Kranja. [Osrednja
proslava, ma kateri je
gradbenikom - spregovo-
ril izvrsni sekretar za
ekonomske wodnose pri
CK ZKS #ov. IVO
MARENKE, je bila 3. ju-
nija zveder v Kranju.
Organizator je pripravil
- pester kulturni program.
Proizvodno tekmovanje,
ki ga vsako leto razpise
za ta dan republiski odbor sindikata gradbenih
delavcev Slovenije, so bila izvedena v soboto 4. ju-
nija na gradblééu stanovanjske soseske Pl.anma pri
Kranju.

Tekmove.le so ekipe zidarjev, tesarjev, odrarjev
selezokriveev in Zerjavarjev. V vsaki disciplini je bilo
12, ponekod tudi 13 ekip. Prizadevanja za osvojitev
todk so bila vredna ogleda. Lahko smo se prepriéali,
da so nadi delavci sposobni naloge opraviti hitro in
kvalitetno. In ker je Slo za ‘I‘.ekmovame smo seveda
dobili zmagovalce. Ekipni zmagovalec je GP »STAV-
BAR »Maribor, drugi je SGP »KONSTRUKTOR« Ma-
ribor in ftretji SGP »GRADBINEC« Kranj, sledijo
SGP »TEHNIK« Skofja Loka, GIP »GRADIS« Ljub-

ljana, Sesto in sedmo mesto si delita SGP »GORICA«

Nova Gorica in SGP »PIONIR« Novo mesto, sledi
SGP »PRIMORJE« Ajdoviéina, SGP »KOGRAD«
Dravograd, SLOVENIJA CESTE-TEHNIKA Ljublja-
na, GIP »INGRAD« Celje, GIP »VEGRAD« Titovo Ve-
lenje in SGP »STAVBENIK« Koper.

Za posamezne discipline pa rezultati govorijo, da
ima najboljse zidarje »PIONIR« Novo mesto, naj-

LetoSnji gostitelj in

boljSe tesarje »TEHNIK« Skofja Loka, najboljse od-

“rarje »STAVBAR« Maribor, na;bohée ¥elezokrivce
~KONSTRUKTOR« Maribor 'in najboljSe Zerjavarje
»GRADBINEC« Kranj.

Iz istih udeleZencev so -bile. sestavljene tudi ekipe
zZa tekmovan]e na podroéju SLO in DS, V teh discipli-
nah je ekipno zmagal »GRADIS« Ljubljana pred
»STAVBARJEM« Maribor in »PRIMORJE« Ajdov-
Séina in SCT Ljubljana, ki si delita tretje in éetrto
mesto..

Nomenklatura poklicev graditeljstva

Na osnovi sprejetih dokumentov (DD o obliko-
vanju in izvajanju kadrovske politike, DD o enotnih
temeljih za klasifikacijo poklicev in strokovne izo-
brazbe in drugih) so kot noslci opredeljena in zadol-
Zena sploSna zdruZenja. Poznavajot opredelitev in do-
govor, da bo na nivoju SFRJ sprejeta za vsako pa-
nogo enotna nomenklatura in da bo potrebno voditi
usklajevalni postopek med republikami in pokrajina-
mi so se delovne skupine pod organizacijskim vod-
stvom SploSnega zdruZenja gradbeni$tva in IGM lo-
tile priprave panozne nomenklature Ze konec leta
1981.

Trenutno lahko ugotovimo, da so osnutki oz. del-
no Ze predlogi nomenklature poklicev pripravljeni prav
za vsa podrodja, ki jih zdruZuje SZ gradbenistva in
IGM. Ta so:

. Gradnje in arhitektura (predlog)

. Geodezija (predlog)

. Industrija gradbenega materiala (osnutek)

. Zakljuéne gradbene dejavnosti (osnutek)
Montazno-instalacijske dejavmosti (osnutek)

. MontaZa opreme in konstrukeij (osnutek)

HEgOQW>

Poglaviji A in B pokrivata podrotje visokih gra-
denj, nizkih gradenj, prometnih zgradb, vodno gospo-
darstvo, projektivo ter tudi geodetske upravne sluZbe.

Poglavji A in B sta dostavljeni vsem delovnim
organizacijam v posebni Stevilkii »OBVESTIL« SZ
gradbenistva in IGM (8t. 5/82). Ostala Stiri poglavija
pa so predstavljena v »OBVESTILIH« (§t. 4/1983).

Obseznost in heterogerost dejavnosti je wvodila
delovne skupine, da so predlagale, da se celoten do-
kument imenuje 'NOMENKLATURA POKXLICEV
GRADITELJSTVA, kar ima Sir$i pomen kot samo
»gradbenistvax«,

Tako vsebino posameznih poglavij vkljuéno =z
listo poklicev po dejavnostih, kakor tudi sam naziv
dokumenta je e mozZno spreminjati in dopolnjevati.

DOKUMENTI SO V JAVNI RAZPRAVI DO
OKTOBRA MESECA TEGA LETA! :

Pozivamo vse, da se v EVO,]lh delovnih  organiza-
cijah vkljuéijo v razpravo, da bi tako dol:uh .¢imbolj
popoln dokument za jutriSnjo uporabo. Naj dodamo Se
informacijo, da jugoslovanski osnutek za vsa navedena
poglavja pripravlja SR Makedonija.

Franc Valant, inz.
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SLABSA KONJUNKTURA ZA GRADBENA DELA NA
BLIZNJEM VZHODU

Leto 1982 je hilo za srednjevzhodne gradbene trge
relativno slabo, aktivnost na njih je bila precej mi-
Zja kot v prejSnjem letu. Neposreden vzrok za tak$no
dogajanje je bil padec dohodkov drZzav — izvoznic
nafte in podaljSana politi¢na negotovost zaradi ira-
Sko-iranske vojne in dogajanj v Libanonu. V dolgo-
ro¢nem smislu je na upocasnitev rasti vplivalo tudi
postopno dokonéanje infrastrukturnip programov Vv
Saudski Arabiji. in drugih zalivskih drzavah, ki so
bile lokomotive razvoja gradbene aktivnosti v ce-
demdesetih letih.

Verjetno sta bila najpomembnej$a posamezna de-
javnika za takSen razvoj nezmoZnost Iraka in Libi-
je, da bi vzdrzala tempo svojih dotedanjih razvoj-
nih planov, ki sta pomenila kljuéni vzvod projektni
aktivnosti v regiji $e v letu 1981. Ti dve drZavi sta
e posebno moéno obéutili finanéne ftezave, ki jih
je povzro¢il padec dohodkov od nafte, zakar sta bili
prisiljeni spremeniti svoji razvojnj politiki., Tako
niso niti teko¢i konjukturni izgledi v teh dveh drZa-
vah obetavni. V Egiptu in Libanonu so izgledi za nove
projekte boljsi kot v vedini drugih drzav regije, saj
je mogodée pri¢akovati poveéano investicijsko dejav-
nost zunanjih dejavnikov. V obeh primerih pa je
zelo verjetno, da bo to financiranje spremljalo ome-
jevanje nacionalnosti druib ki bodo izvajale dela na
teh kontraktih.

Kar zadeva konkurenénost, se je lani nadaljeval
trend preferencialnega obravnavanja lokalnih orga-
nizacij. Tako se jle trini delez lokalnih firm Se naprej
ve¢al na racun firme iz industrijskih drzav. Ocenjuje-
jo, da so v Saudski ‘Arabiji domade firme v 1. 1982
svoj trzniidelez veé kot podvojile glede na 19-odsto-
tni dele?, doseZen v drugi polovici prejnjega leta.
Videti je, da bo tudi-naras¢ajode Stevilo novozgraje-
nih tovarn gradbenega materiala vplivalo na to, da se
bo delez tujih dobaviteljev tudi na ta raéun zmanj-
Sal.

O bodoéem razvoju na podro¢ju gradbene dejav-
mosti na BliZznjem vzhodu se lahko sklepa na pod-
lagi odo¢itve Sveta za razvoj Zaliva (Gulf Develop-
ment Council), da odpove fzgradnjo movih tovarn ce-
menta v regiji in da bodo obdrzali- carinsko zas¢ito
za domado proizvodnjo cementa. Na istem sestanku
so se dogovorili tudi o razdiritvi carinske za$éite na
druge doma izdelame materiale, ‘vkljuéno z bakrom,
azbestom, jeklom in aluminijem, kakor tudi na izdel-
ke iz teh materialov. Ceprav se za te ukrepe uradno trdi,
da so misljeni kot zafasni — za zaS¢ito domade ba-
zi¢ne industrije pred dumpinsko [politiko nekaterih
drzav — dobaviteljic, pa se iz dejstva, da ni omenjen
rok njihove veljavnosti, lahko sklepa, da gre za traj-
mnejSe ukrepe,

Na sploino velja ugotovitev, da so teko¢i konjun-
kturni izgledi na Bliznjem vzhodu predvsem odvisni
od poteka njihovih dohodkov od nafte. Trenutno si je
vedina ocen enotnih, da obstajajo le majhni izgledi
za povetanje dohodkov od nafte, tudi tedaj, ée se bo

svetovno povpraSevanje po nafti ustalilo. To pa po-
meni, da bo v veéini bliZnjevzhodnih drZav e naprej
potrebna restriktivna investicijska politika, zakar bo
prostor za nove projekte omejen. Vendar je v tem po-
lozaju pozitivno vsaj to, da ni verjetno, da bi prislo
do hitrega upadanja ekonomskih aktivnosti na ka-
terem od veéjih trgov, kot je npr. Saudska' Arabija.

KRATEK PREGLED KONJUKTURNEGA STANJA
PO NEEATERIH POMEMBNEJSIH DRZAVAH

Egipt

Ceprav so bile v preteklih letih doseZene visoke
stopnje gospodarske rasti — 8 do 10-odstotne — med-
tem ko je gradbena dejanost rasla po 20 odstotkov
letno, so tekoé¢i razvojni izgledi predvsem odvisni od
zunanjega financiranja. Ce bo ta kapital na razpola-
go, bodo imele prednost investicije v industrijo, iz-
gradnja kanalizacije, transportni in komunalni pro-
jekti in velikopotezna stanovanjska izgradnja.

Libija

Ambiciozen razvojni plan iz 0. 1981 se je v pre-
teklem letu zaradi pomanjkanja finanénih sredstev
prenehal realizirati. Ker iz drzave na veliko prihaja-
jo vesti o dolgih odlogih plaéil kontraktorjem in do-
baviteljem, se lahko iz tega sklepa, da se v drZavi Se
maprej spopadajo z velikimi gospodarskimi tezava-
mi, za katere ni v1det1 da jih bodo v doglednem dasu
odpravili.

Kuvajt

Kljub temu, da se dosti govori o likvidnostni kri-
zi in nekaterih motnjah v tekofem poslovanju, pa bi
lahko prislo do izbolj$anja v projektni dejavnosti. V
prorad¢unu za 1982-83 so planirali izdatke v viSini nad
2 ‘milijardi dolarjev za civilne projekte. Pri tem ima-
jo prednost Sole, bolnidnice in podobne ustanove., Ven-
dar se bodo kontraktorji, posebno tuji, Se maprej spo-
padali z ostrimi pogodbenimi pogoji, kar je Ze v lan-
skem letu delovalo zaviralno pri ponudbah na ku-
vajtskem trgu.

Saudska Arabija

Ceprav v tej drzavi ni prisSlo do hitrega upada-
nja ekonomske in investicijske aktivnost, ki so jo
nekateri poznavalei predvidevali pred objavo prora-
¢una za 1982-83, pa je bil lani opazen pocasnejsi tempo
celotne projektne aktivnosti. Kljub omejitvam tako
Saudska Arabija Se naprej ostaja najveéji trg na
Bliznjem vzhodu. V bodode se lahko pozitivna giba-
nja pri¢akuje na Siroki fronti, pri &emer bodo Wver-
jetno imeli prednost projekti z vojaSkega podrotja, s
podro¢ja zdravstva, druzbenih storitev in z energet-
skega sektorja.

(Povzeto po Internatmnal Canstruction, marec 1983)

David Malnié
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5. ZBOROVANJE GRADBENIH KONSTRUKTORJEV SLOVENIJE BO V

FESTIVALNI DVORANI NA BLEDU

Glede tehni¢ne izvedbe izvletkov vsebin posterjev
prosimo, da upoStevate navodila, ki so podana za
izdelavo referatov.

Originalov ne vraéamo.

Prispevke za zbornik, to je referate in kratke vse-
bine posterjev, posljite na naslov:

GRADBENI KONSTRUKTORJI SLOVENIJE
5. letno zborovanje

61000 LIUBLJANA

Jamova 2

Kotizacija

Kotizacija za udelezbo zborovanja, v kateri so za-
jeti tudi stroski publikacije in tovari§kega sreéanja,
znaSa 3000 din na osebo. Za Studente, ki prijavi

prilozijo veljavno frekventacijsko potrdilo, znaSa
kotizacija 1500 din na osebo. Avtorji prispevkov
pri kotizaciji nimajo popusta. Kotizacijo nakazite
na naslov:

FAGG, VTOZD GG, Jamova 2, 61000 LJUBLJANA,
ziro raéun: 50101-603-50935

Prijava

Svojo udeleZzbo na zborovanju prijavite s tem, da
nam najkasneje do konca junija poSljete izpolnje-
no 'prijavo in nakaZete potrebno kotizacijo.

Prek Generalturista je za udeleZence rezerviranih
ca. 250 leziS¢ v: hotelih A in B kategorije. Za pre-
nociséa poskrbijo udeleZenci sami.

Organizacijski odbor

Objava*

Temeljno sodii¢e Kranj, enota v Radovljici je v
senatu sodnikov pod predsedstvom sodnika Franca
Cerneta in ob sodelovanju sodnikov porotnikov Nika
Mohori¢a in Silve Svab v pravdni stvari toZeéih
strank dipl. ing. Lojzeta Cigona iz Ljubljane, Puterle-
jeva 42, dr. Anamarije Javorenik roj. Cigon in Alenke
Cigon, od ravno tam, ki ju zastopa prvi toZznik, zoper
toZeno stranko Lesno industrijsko podjetje Bled, Ljub-
ljanska e¢. 32, ki jo zastopa odvetnik Ivan Japelj iz
Ljubljane, Celovika 62, zaradi kriitve patentnih pra-
vic, po opravljeni javni glavni obravnavi v navzoé-
nosti prvega toznika in odvetnika Japlja, dne 11. 1.
1983

razsodilo:

Ugotovi se, da je toZena stranka kr8ila pravico
toZnikov, ki je zavarovana pri Zveznem zavodu za

* Naroé¢ilo objave je izdalo podjetje LIP BLED

patente v Beogradu, s patentom 5t. P 323/69°'z dne 30.
1. 1969 s tem, ko je objavila v strokovni reviji »Grad-
beni westnik«, da je mozZna uporaba =»ISO-SPAN«
oblikovancev v armirani izvedbi na naéin, ki je za-
varovan s patentom toZnikov.

Tozena stiranka je dolzna prenehati z javnim
objavljanjem moZnosti uporabe »ISO-SPAN« obliko-
vancev v armirani izvedbi na naéin, ki je zavarovan
s patentom toznikov, v 15 dneh pod izvribo.

ToZena stranka je dolina objaviti sodbo v glasilu
Zveze gradbenih inZenirjev in tehnikov SRS »Grad-
beni vestnik«, v roku 1 meseca pod izvrsbo.

ToZena stranka je dolzna pla¢ati toZnikom odskod-
nino v znesku 50.000,00 din s pripadajoéimi 7,5%
obrestmi od 9. 4. 1972 dalje in povrniti pravdne
stroske v znesku 13.046,50 din, vse v 15 dneh pod
izvribo.
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DIPLOME II, STOPNJE VIO G

BENISTVO . VISOKE TEHNICNE SOLE V MARIBORU

‘0D 1. 9. 1981 DO 31. 8. 1982

Zap. ot ’ Rojstni Dat: i
ét;.) Priimek in ime dg'Jtu iy za.g::wuga Naslov diplomske naloge
47. VISOCNIK Boris 12. 5. 1957 23. 10. 1981 Statitna in dinamiéna analiza paletnega relaga »MA-
h JORACK«
48. OBERLEIT Bojan 14. 4. 1955 11. 11. 1981 Izdelava ratunalnifkega programa za radun in dimen-
zioniranje Gradisovih tipskih hal iz programa GH-2,
GH-4, GH-6 in GH-7
49. KOCJANCIC Nevija 1./ 5./1955 ~19.°11. 1981 Blok malih stanovanj v Izoli — gradbeno fizikalni ela-
v [ borat i
50. SENIC Danilo 29. 8.1958 19.11, 1981  Sanacija objekta JUGOTEHNIKA
51. MAREKOVIC Olga 9. 12. 1956 19. 11. 1981 Industrijska proizvodnja fasadnih betonskih elemen-
tov kot dopolnilni sistem monolitne gradnje
52, ROZMAN Irena 18. 3. 1957 19, 11, 1981 Blok — VIZ Velenje gradbeno fizikalni elaborat
53. KRAJNC Anton 15. 5. 1956 29. 12. 1981 Stati¢na analiza prednapete stre$ne TT ploste
54. GOZNIK Stanislav 5. 10. 1952 29. 12. 1981 Stati€na analiza prednapete betonske kontinuirane kon-
strukcije
55. JARALLA ASHUR
FAWZI 23. 4. 1946 11. 1. 1982 Protipoplavna varnost Pesnice med Kungoto in Perni-

56. GRA,FONER Alenka 19. 6..1956  28. 1. 1982

'57. BLAGOJEVIC Milog 29. "8.'1947 10. 2. 1982
58. JAZBEC Orlando 24. 9.'1957 12. ‘2. 1982
59. HEDZET-MAROTTI

DARJA 22, 8. 1955 12. 2. 1982
60. VIDIC Novak 20. 1.1936 17. 2. 1982
61. MUZNIK Dario 15. 11. 1956 26. 2. 1982
62. KOS Borut 25. 7. 1957 3. 3. 1982
63. LORBEK Zdenko 1.--9.-1958: -~ 3..-3.1982
64. DOKL Stanislav 5. 4.1953 29. 3. 1982
65. KORPAR Ljubo 30. 4. 1953 29. 3. 1982
66. JEZOVNIK Nevenka 17. 5. 1955 20. 4. 1982
67. AMBROZ Alenka 20. 9. 1958 27. 5. 1982
68. LUTMAN Bojan 14. 10, 1955 = 4. 6. 1982
69. BOZICNIK Metka 10. 4. 1959 18. 6. 1982
70. ZUZEK Ivan 19. 10. 1958 6. 7. 1982

co
Studija transporta sveZega betona v betonskem ob-
ratu za proizvodnjo montaznih elementov za SGP Kon-
struktor

Silos za Zagovino. Visina 4,0 + 10,0 m, premer 5,0m
CS1 — B2 VODMAT — gradbeno fizikalni elaborat

Optimiranje toplotne izolacije obodnih konstrukcij sta-
novanjskih zgradb

Izdelava statitnega elaborata za proizvodno halo v
betonski montazni izvedbi. Hala dimenzije 43,60 X
X 80,0 m.

Rezervoar pokrit s krozno lupino

Elasti¢no in togo vpeti rezervoarji

Studij stabilnosti valjanih profilov

Grafiéna prostorska stabilnostna anliza v potencialnem
obmo¢éju gravitacijskih sil

Delno prednapeti beton

Analiza montaZne armiranobetonske konstrukeije up-
ravnega dvoetaznega poslopja

Analitiéno in numeriéno refevanje 2D problemov
Dologevanje karakteristik tal na terenu

Analiti¢na in numeriéna analiza plos¢ po Kirchoffu
Preratun tankostenskih kontinuirnih nosilcev uposte-
vaje ovirano torzijo

Diplome L stopnje:

859. PORPEVIC Dragan (1958), 860. BRILEJ Miran
(1958), 861. KOS Martin (1959), 862. MENCIGAR JoZef
(1957), 863. IVANUSA Andrej (1958), 864. GORISEK
Dusan (1954), 865, STERMECKI Janez (1956), 866. ZNI~
DAR Igor (1958), 867. DOBOVSEK Viktor, I (1941), 868.
MALNAR Ivan, I (1948), 869. JAHN Branko (1960), 870.
PAJER Samo (1959), 871. GRABROVEC Andrej (1958),
872. PUHAN Peter, I (1958), 873. CREPINSEK Blaz
(1957), 874. TUSEK Darko (1958), 875. AMON Bogomir
1959), 876. FRAS Anton, I (1948), 877. SIMONIC Mija
(1958), 878. KANJIR Martin, I (1950), 879. SEL Marina
(1960), 880. FENUS Irena (1959), 881. JELER Miran
(1959), 882. RANC Marjan (1958), 883. ABDEL Fattah
Riad (1958), 884, JANJATOVIC Marta (1958), 885. OSEP
Branko (1960), 886. ROZMAN Alenka (1959), 887.
PLANJSEK Franc (1959), 888. FIRBAS Milan (1958),
889. VISNJEI Milena (1958), 890. PERNOVSEK Igo
(1956), 891. BIRSA Mitja (1960), 892. ROVAN-GRAC-
NER Natasa (1960), 893. KROFL Drago, I (1947), 894.
KLEMEN Uro§ (1956), 895. MLINARIC Tijana (1957),
896. AL MUFLEH Mohamed (1958), 897. DANKO Milan
(1958), 898. MEDVED Zdenko (1957), 899. FRAS Bojan
(1958), 900. ZNIDARSIC Milan, I (1958), 901. KRSTAN

Marija, I (1954), 902. SAGADIN Danica (1958), 903. ZA-~
STAVNIKOVIC Goran (1958), 904. MOZINA Franc, I
(1955), 905. FERIC Iztok (1959), 906. ISTENIC Tomo,
I (1956), 907. JURCAN Vjekoslav (1958), 908. REIT-
MEIER Stanislav (1957), 909. ZLAHTIC Anka (1958),
910. 'GABROVEC Goran (1958), 911. MIKUS Lidija
(1958), 912. PRINCIC Mitja (1960), 913. PETOVAR
Franc (1960), 914. TOPOLOVEC Branko (1957), 915.
BUNDERLA Slavko (1961), 916. NAGLIC Stanislav
(1956), 917. BOHAR Milan (1958), 918. DIRNBEK Janko
(1958), 919. VRANJEK Edvarda (1959), 920. LOBE Du-
gan (1960), 921. GAL Marko (1958), 922. CRESNIK Mar-
ko (1957), 923. GRMEK Stanko, I (1954), 924. POCIC
Sonja (1960), 925. DRASKOVIC Bernarda (1960), 926.
BENKO Branko (1954), 927. KLANJSEK Stanislav
(1958), 928. ZMAVCAR Marjan (1955), 929. ABDEL
Fattah Saher (1959), 930. JAKI Eva, I (1950), 931. POV-
SE Zarko (1960), 932. STANEK Oliver (1957), 933. LES-
NIK Ivan, I (1946), 934. BERRO A. Halim (1954), 935.
PRELOG Slavko (1957), 936. TRATNIK TomaZ (1960),
937. STROPNIK JozZe, I (1957), 938. KRUME Ernest, I
(1943), 939. SLOKAN Vojko (1955).
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Nekatere izku$nje pri pojavih utrujenosti zlomov dinamiéno

moéno obremenjenih strojev*

Med motno obremenjene stroje Stejemo stroje
z mehanskim prenosom sil, ki delujejo predvsem
z udarci in sunki. Med, te stroje Stejemo delovne
stroje v gradbeni$tvu, stiskalnice v strojnistvu,
gatre in furnirske stroje v lesarstvu, itd.

Do utrujanja na kritiénih mestih pride zaradi
napetosti, ki presegajo tako imenovano trajno ob-
ratovalno trdnost. Do preseganja obratovalnih trd-
nosti pride zaradi nastopa veéjih sil od predvide-
nih, povzroéenih s sunki zaradi veéjih zraénosti v
leZajih in wvodilih, ali zrahljanja pritrdilnih ele-
mentov, kakor tudi zaradi premajhnega tasa za re-
laksacijo strojev, ki delajo vetizmensko. Zlomi na-
stopajo vedno na doloenih kritiétnih mestih. Ta
mesta so vedno tam, kjer sklop elementov — os
opremljena z elementi naglo spreminja ‘svojo obli-
ko. V kolikor je pritrditev elementov z napreSa-
njem, ali z zagozdami in podobnimi sredstvi, je
kriti¢nost toliko bolj potencirana.

Konstruktorji pri oblikovanju sicer upostevajo
vse zakonitosti prehodov silnic znotraj oblike z
namenom izogiba zareznih vplivov in odtod konic
napetosti, vendar upoS$tevajo tako imenovana nor-
malna stanja obratovanja in vzdrZevanja.

V praksi pa ni vedno tako, kot to pridakujemo.
Na kriti¢nih mestih, zaradi nastalih konic napetosti
pride s éasom do utrujanja materiala, v zaetku
nevidnih zdrsov zveznih ploskev v materialu —
dislokacij, nato pa vidnih odpiranj — napok. Te
povzro¢ajo zmanjSanje prerezov, s tem veé&je na-
petosti in odpiranje, kar pelje v nevaren utruje-
nostni zlom,

Teoretiéni potek ponazarja priloZena slika 1.

Prakti¢en primer, ki je popolna potrditev te-
oretiénega poteka je zlom osi ekscenter stiskalunice
v GORENJU, ki bi lahko povzroéil katastrofo, ter
zrtve. Na sreto pa ni!

* Prispevek je pripravljen kot tema predavanja
na letni skup$éini »Drustva vzdrzevalcev Slovenije«
v Velenju »Rdefa Hala«, dne 30. 03. 1983.

i

Slika 1. Teoretiten potek napake

Oglejmo si nekaj posnetkov in znaéilng pre-
lomno ploskev. Posnetek na sliki 2 kaZe nekaj ton
tezak vztrajnik, ki je enostavno padel s stroja.

Sliki 3 in 4 prikazujeta kritiéno mesto, ter
detajl mesta zloma na presi.

Crte odpiranja napok, kaZejo na &asovni po-
tek, od odpiranja prve napoke v voglu zagozdane-
ga Zleba, do trenutka, ko je vztrajnik padel. Iz
razmerja ploskev lahko ugotovimo, da se je vztraj-
nik utrgal pri mali, ali pa sploh nobeni sili (razen
sile teZe in momenta upogiba, seveda).

Podobne primere lomov, ki ponavadi povzro-
éijo vedje strojelome sretujemo pri delovnih stro-
jih v gradbeni$tvu, ter pri gatrih in furnirskih
nozih v lesarstvu.



Slika; 2

Izkusnje kaZejo, da se zlomi zaradi utrujenosti
pojavljajo Ze po 5 letih dela, predvsem strojev
vzhodne proizvodnje, ter 7 letih pri strojih zahod-
ne proizvodnje.

Zato stejemo odlotitev Gorenja iz Velenja, ter
tudi nekaterih lesarskih podjetij — Bohorja v Sent-
jurju in drugih, da redno letno pregledujejo
kritiéne elemente z metodami preiskav brez poru-
Sitve. '

Osnovni pregled je ultrazvoéni pregled. Pre-
gleduje se brez demontaZe, odstranijo se le pokro-
vi in zaS¢itne ploS¢e &el.

Princip ultrazvoénega pregleda je prezvo-
¢anje z zvokom frekvenc 1 do 6 MHz. Pri tem lo¢i-
mo dve osnovni metodi:

— prezvoctanje z normalnim valovanjem s ¢ela
—. ter

— poSevnp ozvoctenje s transverzalnim wvalo-
vanjem.

Ozvogenje s &ela je enostavnejSe, zaradi poti
zvoka in transformacij, pa je za kvantitativno ugo-
tavljanje potrebna predhodna izdelava geometrije
zvoka. Primer izratuna geometrije zvoka prepro-
ste sistemati¢ne osi podaja slika 6.

Na zaslonu katodne cevi dobimo mesto odbo-
jev od naravnih pregrad, pogojenih z obliko.

V primeru pojava napoke, ko ta zajame dolo-
&eno ploskev prereza, dobimo moéan odboj na ne-
pri¢akovanem mestu.

Slika 3

Slika 4



Da si preiskavo olajsamo, vnaprej dolofimo
kritina mesta, oziroma podroé&ja, v katerih se ne
sme pojaviti nobeden odbojni signal. Ce se pojavi
in ¢e ima obliko in razseZnost zna&ilnih napok, je
potrebno stroj izloéiti iz dela, os izvezati, ter opra-
viti pregled s penetranti, ali drugimi metodami,
na primer negnetenjem, ali vrtinéastimi tokovi.

Druga metoda, s poSevnim ozvoéenjem, je iz-
vajalno preprostejSa, zahteva pa moZnost pristopa
z zvotno glavo do kritiénega obmo¢éja, kar brez iz-
vezave obifajno ni mogoce.

Preiskava s penetranti, ali drugimi metodami
po izvezavi je nujna, zaradi potrditve ugotovitev
pregleda z ultrazvokom. Velja osnovno pravilo, pri
preiskavah materiala brez porusitve, da je izvid
potrjen, oziroma pravilen, ¢e je ugotovitev potr-
jena vsaj z dvema metodama preiskav.

Metoda preiskav s penetranti bazira na kapi-
larnem vstopu penetranta v napoko, ki ima zvezo s
povrsino. Po odstranitvi penetranta s povrfine se
ta nahaja v napoki. Iz napoke ga potegnemo z raz-
vijalcem, pri ¢emer penetrant obarva razvijalec na
povrsini. Napoka je lepo vidna s prostim oéesom,
iz koli¢ine penetranta, ki je izstopil, pa lahko so-
dimo o razseZnosti, oziroma globini napoke. Pe-
netranti so preteZno uvozni (MET — L — CHACK,

s : firme METLCHACK Company, Los Angelles ZDA,
Slika 5. Detajlni posnetek preloma ploskve HELING, Hamburg za Evropo, ter DIFFU —

Slika 6

Zvoéna glava 2 Miz, merilnmo obmodje 0-2500 mm

1. 1=180 mm, odmerek na l I | | be g:lg?%:és?__“%;ol%:" i
skali 0,36 1 L% L+T=1700 mr, ‘odm.skale
2. L=180-0,65x d=20 mm =2t
: . Povratni odboj L=1760
T-2x18xd= 540 mm 5 :
L+T = 560 mm, _ ‘l odm.na skali= 3,52
odr.na skali =_1,12 6. L=1760+180=19%0
3.  Lalewo,Chuila 305 ¥ 4)X5)6 odm.na skali= 3,88
§= 2x18%d= 620 mm L=1760+180+180=2120 mm
+T = 945 mr, odr. odr.na skali = 4,24
na skali = 1,9 @ ' @

2 3 6
ﬂ!_.m !__ 740 m(-’ 180

Osnovni postopek izraduna transformacij:
L = pot longitudinalnega vala = 1 - dx tg.33°= 1-0,65¢

T = pot transfarzalnaga vala =d x .
v cos 33
'L =1,19dx1,8 =2.18 xd

Vo

-




THERM firme TIEDE ZRN), ter domadi ZUPA
KruSevac v sodelovanju s firmo COM, Milano.

IzkusSnje pregledov v Gorenju v Velenju ter
tozdih v Rogatcu in Nazarjih so naslednje:

Pregledanih je bilo 72 mehanskih ekscenter
stiskalnic, starejsih od 7 let, ter je bilo:

— 9 ocenjenih kot kriti¢ne, z zahtevo po iz-
vezavi in pregledu s penetranti,

— 22 odrejenih za ponoven pregled, &ez eno
leto zaradi indikacij prisotnosti zaéetnih napok.

Po izvezavi in pregledu zahtevanih 9 kritig-
nih osi, je bilo 6 potrjenih, ena neugotovljena, ter
dve pri katerih ni bilo potrditve. Vse tri nepotr-
jene so bile ponovno vgrajene z zahtevo ponovne-
ga pregleda.

Tocno po preteku enega leta, je bil opravljen
ponoven pregled 25 stiskalnic. Ugotovljeno je bilo:

— 5 je ocenjenih kot kriti¢ne, kar pomeni, da
so se napoke €asovno poveéevale,

— 13 je odvojenih za ponoven pregled &ez eno
leto, ter

— 5 jih je ocenjenih kot b.p. na osnovi de-
taljnejSega pregleda in uporabe nove ultrazvoéne
aparature z odli¢no selektivnostjo.

Ocenjene kot kritiéne bodo izvezane in pre-
gledane s penetranti. Preglede izvaja TOZD za
vzdrzevanje v Gorenju samostojno.

Zakljugek

Utrujenostnim zlomom in strojelomom se la-
hko izognemo z defektoskopskimi pregledi. Pre-
gledi se lahko izvajajo kot zaletni, z ultrazvokom
po odstranitvi le nekaterih manjsih delov — po-
krovov in varovalnih plo3é. Pregledi se lahko iz-
vajajo v izven-delovnem &asu, s ¢em ni ovirana
proizvodnja.

Za detajlne preglede in potrditev ugotovitev
z ultrazvokom je potrebna izvezava — demonta-
Za. To je v nujnih primerih Steti kot predéasno
investicijsko popravilo ali pa je v okviru vsake-
ga veljega rednega popravila. Preglede izvaja iz-
vajalec popravila sam.

Z defektoskopskimi pregledi se izognemo zlo-
mom in strojelomom, ter varujemo imetje in Ziv-
ljenje vseh, ki so v bliZini strojev v &asu stroje
loma.

Boris Stefoti¢, dipl. inZ. metal.
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